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Uznesenie

Okresny sud Skalica vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: C. F., X.. XX.XX.XXXX, maloleté
dieta bytom ako matka, dieta rodiGov: matka L. F., X.. XX.XX.XXXX, V. L. L., F.Z. XXX/XX, V..C.. F., P.
XXX, Statny ob&an SR a otec L. G., X.. XX XX.XXXX, L. L., F. XXX, v konani zastapeny JUDr. EliSkou
Kotvanovou Sosnovou, advokatkou so sidlom Holi¢, Sibirska 2, o navrhu matky o Upravu rodi¢ovskych
prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I.Suad pokracuje vkonanivedenom pod sp.zn. 8P/68/2019, ktoré bolo prerusené do pravoplatného
skonCenia konania vedeného na Okresnom sude Skalica pod sp. zn. 7Pc/6/2019.

Il. Sud konanie vedené pod sp. zn. 8P/68/2019 zastavuje.

Ill. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dha 11.07.2019 dorucila matka maloletého dietata Okresnému sudu Skalica navrh 0 Upravu
rodiovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, pri€om v navrhu uviedla ako otca maloletej L. G.,
X XX XX XXXX.

2. Uznesenim ¢&.k. 8P/68/2019 - 7 zo dha 16.07.2019 Okresny sud Skalica prerusil konanie do
pravoplatného skon&enia konania vedeného na Okresnom sude Skalica pod sp. zn. 7Pc/6/2019 o zapreti
otcovstva L. G., X.. XX. XX.XXXX k maloletej C..

3. Okresny sud Skalica rozsudkom &€.k. 7Pc/6/2019 - 25 zo dfia 24.09.2019 urcil, ze L. G., X.. XX. X XXXX
nie je otcom mal. C. G., X.. XX. X XXXXY. R. zmatky L. G. K.. R., X.. X XX.XXXX. Predmetny rozsudok
nadobudol pravoplatnost dria 29.11.2019.

4. Podla § 2 ods. 1, 2 z.&. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak. Na ucely tohto zékona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania,
ucastnik konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

5. Podla § 165 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), len €o
odpadne prekaZzka, pre ktoru sa konanie prerusilo, pokra€uje sud v konani i bez navrhu.

6. Nakolko odpadla prekazka, pre ktoru bolo konanie prerudené, sud pokracoval v konani aj bez navrhu.
7. Podla § 29 ods. 1 CMP, navrhovatel mdze po&as konania zobrat navrh na zacatie konania spat, a to

celkom alebo s&asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi.



8. Dna 22.05.2020 matka dorucila Okresnému sudu Skalica spatvzatie navrhu a zastavenie konania,
nakolko bolo preukazané, Ze L. G.Y. nie je otcom maloletej, pri¢om malolet4d ma uz iné priezvisko - F.,
po jej biologickom otcovi, s ktorym ma dobry vztah. L. G. dia 29.05.2020 zaslal suhlas so spatvzatim
navrhu. Kolizny opatrovnik sa v lehote ur€enej sidom nevyjadril, teda sud ma za to, Ze so spatvzatim
suhlasi.

9. Nakolko navrhovatelka vzala svoj navrh uc€inne v celom rozsahu spat, pricom odpadol aj dévod
prerusenia daného konania, sud reSpektujuc dispozi€éné pravo navrhovatelky postupoval podla vyssie
uvedenych zékonnych ustanoveni, rozhodol o pokragovani v predmetnom konani a su¢asne aj
0 jeho naslednom zastaveni podfa § 29 ods. 1 CMP.

10. Podla § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

11. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP tak, Zze Ziadnemu z ucastnikov nepriznal narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na sude, proti ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat’ ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.
Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.



