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Uznesenie

Okresny sud Senica v pravnej veci zalobcov: 1. F. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. XXX, XXX XX O. a
2. F. Z., nar. XX. XX XXXX, bytom Q. XXXX/X, XXX XX B. proti zalovanému: P. K., nar. XX.XX.XXXX,
bytom O. XXX, XXX XX O. o zrusenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I.Sdd zrusSuje neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Senica ¢.k. 3C/52/2019
- 19 zo dia 9. januara 2020.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcom v 1. a 2. rade nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o
vyske ktorych bude rozhodnuté samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobcovia sa navrhom podanym na tunajSom stde dfia 21.02.2020, ktorého vady odstranili na
zaklade vyzvy sudu podanim doruéenym tunajSiemu sudu dha 28.04.2020, domahali, aby sud zrusil
neodkladné opatrenie nariadené uznesenim ¢&.k. 3C/52/2019-19 zo dna 09.01.2020. V oddvodneni
navrhu uviedli, Ze nariadeniu neodkladného opatrenia predchadzala zaloba zalobcu P. K., nar.
XX XX XXXX proti zalovanym F. K., nar. XX.XX.XXXX a F. Z., nar. XX.XX.XXXX o neplatnost Darovacej
zmluvy a zriadenie vecného bremena k nehnutelnostiam zapisanym na LV €. XXX, v obci a katastralne
uzemie O., pozemok parcela registra ,,C* parcelné &. XXX/X - zastavana plocha a nadvorie vo vymere
275 m2, pozemok parcela registra ,,C* parcelné ¢. XXX/X - zastavana plocha a nadvorie vo vymere 160
m2 a stavba - rodinny dom, supisné Cislo XXX postaveny na parcele €. XXX/X. Nasledne bolo vedené
konanie pod sp. zn. 6C/32/2019 o zaplatenie dlznej sumy 22.000,00 €. Zalovana istina a vypog&itané
uroky z omeskania boli uhradené v splatkach, a to dfia 02.01.2020 suma 10.000,00 €, dfa 30.01.2020
suma 12.000,00 € a diia 11.02.2020 suma 873,15 €. Nakolko Zalobca vzal svoju Zalobu o neucinnost
Darovacej zmluvy a zriadenie vecného bremena pod sp. zn. 3C/52/2019 (v navrhu Zalobcov ide o zrejmu
nespravnost, nakolko toto konanie bolo vedené pod sp. zn. 5C/43/2019) a Zalobu o zaplatenie dlzne;j
sumy 22.000,00 € pod sp. zn. 6C/32/2019 spat, pominuli dévody, pre ktoré bolo neodkladné opatrenie
uznesenim zo dna 09.01.2020 pod sp. zn. 3C/52/2019 nariadené.

2. Sud mal preukazané z obsahu spisu tunajSieho sudu sp. zn. 3C/52/2019, Ze sud uznesenim &.k.
3C/52/2019-19 zo diia 9.01.2020 na zaklade navrhu P. K., nar. XX XX.XXXX nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym uloZil F. K., nar. XX. XX.XXXX a F. Z., nar. XX XX.XXXX povinnost zdrzat sa nakladania
s nehnutelnostami, tzn. predat, darovat, inak scudzit alebo ich zatazit, ktoré su zapisané v katastri
nehnutefnosti Okresného Uradu Q., katastralny odbor na LV & XXX, okres Q., obec O., katastralne
uzemie O., a to pozemok parcela registra ,,C* evidovana na katastralnej mape s par. €. XXX/X o vymere
275 m2, zastavana plocha a nadvorie, pozemok parcela registra ,,C* evidovana na katastralnej mape
s parc. €. XXX/X o vymere 160 m2, zastavana plocha a nadvorie a stavba so supisnym &islom XXX -
rodinny dom, postaveny na parcele €. XXX/X a spoloéne a nerozdielne zaplatit P. K., nar. XX XX.XXXX
nahradu trov konania v rozsahu 100 %. V oddévodneni tohto neodkladného opatrenia sud uviedol, ze z
obsahu podaného navrhu a pripojenych spisov sp. zn. 5C/43/2019 a sp. zn. 6C/32/2019 mal osved&ené,



Z2e zalobca (P. K., nar. XX.XX.XXXX) sa Zalobou podanou na Okresnom sude Bansk& Bystrica,
postupenou tunajSiemu sudu dha 02.09.2019, domahal zaplatenia sumy 22.000,00 € od Zalovane;j
L. F., a to z titulu nevyplatenia dohodnutej sumy na zaklade Dohody o vyporiadani bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov zo dfia 31.01.2019. V zmysle tejto dohody diZni¢ka L. F. nadobudla sporné
nehnutelnosti, ktoré nasledne previedla na Zalovanych v 1. a 2. rade (F. K., nar. XX XX.XXXX a F.
Z., nar. XX.XX.XXXX), teda blizke osoby, voéi ktorym sa Zalobca Zalobou podanou na tunajsom stde
dria 08.11.2019, vedenou pod sp. zn. 5C/43/2019, domaha ur&enia, Ze Darovacia zmluva a zriadenie
vecného bremena uzatvorena medzi L. F. a Zalovanymi v 1. a 2. rade, je vo vztahu k Zalobcovi pravne
neucinna.

3. Sud mal preukazané z obsahu spisu tunajSieho sudu sp. zn. 5C/43/2019, Ze Zalobca P.V. K., nar.
XX XX XXXX podal na tunajSom sude dia 08.11.2019 Zalobu proti Zalovanym F. K., nar. XX.XX.XXXX a
F. Z., nar. XX.XX.XXXX, ktorou sa domahal ur&enia, Ze Darovacia zmluva a zriadenie vecného bremena
V-1178/2019 vklad povoleny 31.05.2019 €.z. 101/19, ktorou bol uskuto€neny prevod vlastnickeho prava
k nehnutelnostiam zapisanym v katastri nehnutelnosti Okresného uradu Q., katastralny odbor na LV
€. XXX, okres Q., obec O., katastralne uzemie O., a to pozemok parcela registra ,,C* evidovana
na katastralnej mape s parc. &. XXX/X o vymere 275 m2, zastavana plocha a nadvorie, pozemok
parcela registra ,,C* evidovana na katastralnej mape s parc. &. XXX/X o vymere 160 m2, zastavana
plocha a nadvorie a stavba so supisnym ¢&islom XXX - rodinny dom, postaveny na parcele ¢. XXX/
X na zalovaného F. K., nar. XX.XX.XXXX v spoluvlastnickom podiele 1 a na Zalovanu F. Z., nar.
XX XX.XXXX v spoluvlastnickom podiele 1 je vogi zalobcovi pravne neudinna. Zalobca vzal tuto Zalobu
dnia 27.02.2020 v celom rozsahu spat’ a ziadal konanie zastavit’ z toho dévodu, Ze pominul dévod na
uréenie neucinnosti Darovacej zmluvy a zriadenie vecného bremena, nakolko dizni¢ka L. F. mu uhradila
diZnd sumu 22.000,00 € a uroky z omeskania v sume 873,15 €, a preto sud konanie uznesenim ¢.k.
5C/43/2019-70 zo dia 07.04.2020 zastavil.

4. Sud mal preukazané z obsahu spisu tunajSieho sudu sp. zn. 6C/32/2019, Ze Zalobca P. K., nar.
XX XX XXXX podal Zalobu proti Zalovanej L. F., nar. XX XX.XXXX, bytom O. XXX, XXX XX O. o
zaplatenie sumy 22.000,00 € s prisluSenstvom. Zalobca vzal tito Zalobu dfia 27.02.2020 v celom
rozsahu spat' z toho dévodu, Ze Zalovana po podani zaloby na sud uhradila dIZnt sumu s prislusenstvom
dria 02.01.2020, 30.01.2020 a 11.02.2020, a preto sud konanie uznesenim ¢€.k. 6C/32/2019-41 zo dna
06.03.2020 zastavil.

5. Zalovany listom zo dfia 29.05.2020, dorué¢enym tunaj$iemu sudu diia 01.06.2020, oznamil sudu, ze
s navrhom na zruSenie neodkladného opatrenia suhlasi.

6. Podla § 334 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), sud na navrh
neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

7. S poukazom na vSetky hore uvedené skuto€nosti mal sud preukazané, ze L. F., nar. XX XX XXXX
uhradila P. K.A., nar. XX.XX.XXXX na zaklade Dohody o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov zo driia 31.01.2019 dIZnd sumu 22.000,00 € a uroky z omeskania v sume 873,15 €, v désledku
¢oho P. K., nar. XX. XX.XXXX vzal spat svoje Zaloby o neucinnost Darovacej zmluvy a zriadenie vecného
bremena ako i o zaplatenie dlznej sumy 22.000,00 € a nasledne boli tieto konania zastavené, ¢im odpadli
dovody, pre ktoré bolo neodkladné opatrenie nariadené, a preto sud neodkladné opatrenie nariadené
uznesenim Okresného sudu Senica ¢.k. 3C/52/2019 - 19 zo dria 9.01.2020 v zmysle ustanovenia § 334
CSP zrusil.

8. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

9. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
10. Sud rozhodol o naroku na nahradu trov konania podla § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 ods. 1
CSP a Zalovanému ulozil povinnost’ zaplatit Zalobcom v 1. a 2. rade, ktori mali v spore plny uspech,

nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

11. Sud rozhodne o vyske nahrady trov konania podfa § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto
rozsudku, a to samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Senica.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. Exeku€ného poriadku.



