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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci zalobcu: Quantum Credit a. s., so sidlom Prievozska 4D, 821
09 Bratislava, ICO: 47 248 980, zast. PERSPECTA Legal, s.r.o., advokatska kancelaria, so sidlom:
Prievozska 4D, 821 09 Bratislava, proti zalovanej: M.. O. S., rod. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. XXX/
XX, XXX XX W. U., o zaplatenie 85,98 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konaniezastavuje.

Il. Ziadnej zo stran sporu sa nahrada trov konanianepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu dia 15.01.2015 sa zalobca vodi Zalovanej domahal zaplatenia istiny 85,98
eur s prislusenstvom titulom plnenia zo zmluvy o pripojeni.

2. Okresny sud Bratislava Il rozhodol vo vy$Sie uvedenej veci rozsudkom ¢&.k. 11C/13/2015-25 zo dna
30.04.2015 tak, Ze ulozil Zalovanej povinnost zaplatit' Zalobcovi istinu vo vysSke 85,98 eur s Urokom z
omeskania vo vyske 9% ro¢ne od 19.10.2012 do zaplatenia ako aj nahradu trov konania vo vyske 16,50
eur a nahradu trov pravneho zastupenia vo vySke 59,55 eur, a to do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.
Vodi uvedenému rozsudku podala zalovana v celom rozsahu odvolanie.

3. O odvolani Zalovanej rozhodol Krajsky sud v Bratislave uznesenim €.k. 2Co/157/2017-84 zo dna
12.02.2020 tak, Ze rozsudok sudu prvej inStancie zrusil a vec mu vrétil na dalSie konanie.

4. Podanim doru¢enym tunajSiemu sudu diia 13.02.2020 vzal Zalobca Zalobu spat v celom rozsahu
z d6vodu uzavretia Dohody o novacii zo dra 29.01.2020 a naslednom uhradeny nového zavazku
Zalovanou. Zalobca a Zalovana sa zarover dohodli, Ze Zalobca nema narok na nahradu trov konania.

5. Zalovana dorugila tunajS$iemu stdu diia 04.06.2020 podanie, v ktorom uviedla, Ze so spéatvzatim
Zaloby suhlasi.

6. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), Zalobca méze vziat
zalobu spat.

7. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
8. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov

nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.



9. S poukazom na spatvzatie zaloby Zalovanym v celom rozsahu a suhlasom Zalovanej sud v sulade s
citovanymi zakonnymi ustanoveniami konanie vo veci zastavil.

10. O trovach konania rozhodol sud v sulade s § 256 ods. 1 C.s.p., priCom skumal procesnu
zodpovednost pri zastaveni konania na oboch procesnych stranach, teda aj na strane Zalobcu, aj na
strane Zalovanej. Zalobca vzal Zalobu spat pre spravanie Zalovanej, ktoré spoé&ivalo v uzavreti dohody
0 novacii po podani Zaloby, &im predmet sporu dodato€ne odpadol, preto narok na nahradu trov konania
by mal Zalobca. KedZe Zalobca sa so Zalovanou dohodol, Ze nemé narok na nahradu trov konania, sud
mu ich nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.



