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ROZSUDOK V MENE
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Okresny sud Martin v konani pred sudcom Mgr. Petrom Majcherom vo veci starostlivosti o maloleté deti:
X, K., Xo XX XX XXXX, G.Y. K., X XX XXXXXX, A. K., X. XXXXXXXX C. A. K., X. XX XX XXXX, t.€. v
starostlivosti Centra pre deti a rodiny sv. Filipa Neriho, SNP 1451/61, SNP 4398/161, 017 01 Povazska
Bystrica, zastupené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Martin, ako koliznym opatrovnikom, deti
matky: G. K., X. XX.XX.XXXX, V. L. S. C., V.C.. L. C. K., P. X. H, N.. J. C.. XXX, C. S.: A.. A. K,
X, XX XX XXXX, V. L. S. C., V..C.. L. C. K, P. X. H., N.. J. C.. XXX, za G&asti okresnej prokuratorky
Okresnej prokuratury Martin, o navrhu Uradu préce, socidlnych veci a rodiny Martin na nariadenie
ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Nariaduje nad maloletymi detmi X. K., X.. XX XX.XXXX, G. K., X.. XX. XX.XXXX, A. K., X..
XXXXXXXX C. A. K., X.. XX.XX.XXXX ustavnu starostlivost, ktora sa bude vykonavat v Centre pre deti
a rodiny sv. Filipa Neriho, SNP 1451/61, SNP 4398/161, 017 01 Povazska Bystrica.

Otec sazavazuje platit vyzivné vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na neplnoleté
nezaopatrené dieta, na kazdé dieta zvlast, vzdy do 15-tého dna v mesiaci vopred na ucet Centra pre
deti a rodiny sv. Filipa Neriho, SNP 1451/61, SNP 4398/161, 017 01 Povazska Bystrica s u¢innostou
od pravoplatnosti rozsudku.

Matka sazavazuje platit vyzivné vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na neplnoleté
nezaopatrené dieta, na kazdé dieta zvlast, vzdy do 15-tého dna v mesiaci vopred na ucet Centra pre
deti a rodiny sv. Filipa Neriho, SNP 1451/61, SNP 4398/161, 017 01 Povazska Bystrica s u¢innostou
od pravoplatnosti rozsudku.

Ur ¢ uje rodiCom lehotu jedného roka od pravoplatnosti tohto rozsudku na upravu ich rodinnych a
socialnych pomerov tak, aby mohli osobne vykonavat starostlivost o maloleté deti.

Urad préace, socialnych veci a rodiny Martin v si&innosti s Centrom pre deti a rodiny sv. Filipa Neriho, SNP
1451/61, SNP 4398/161, 017 01 Povazska Bystricaje povinny predkladat sudu spravu o maloletych
detoch a ucinnosti Ustavnej starostlivosti vzdy do 30.06. a 31.12. kazdého kalendarneho roka.

Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Martin podal difa 02.10.2019 na tunaj$i sud navrh na nariadenie
ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi.

Svoj navrh oddvodnil skuto€nostou, Ze uznesenim &.k. 9P/65/2019 - 27 zo dfia 1 6.05.2019 sud odrial
mal. deti X., G.Y., A. C. A. K. zo starostlivosti rodi€ov a nariadil mal. detom na uc&ely zabezpedenia
upravy rodinnych a socialnych pomerov pobyt v Detskom charithom dome PovaZzska Bystrica, Namestie



SNP 1451/61, Povazska Bystrica na obdobie 6 mesiacov po&nuc diiom 04.04.2019. UPSVaR Martin v
pisomnej sprave doru¢enej na Okresny sud Martin dria 31.07.2019 informoval sud, Ze rodicia nevytvorili
stabilné podmienky pre navrat mal. deti do prirodzeného prostredia a nedoslo k Uprave rodinnych a
socialnych pomerov v rodine. UloZzené vychovné opatrenie nesplnilo ucel, priom sa jednalo o tzv.
opakované vychovné opatrenie. Mal. deti su v doCasnej starostlivosti v Detskom charithnom dome
PovaZska Bystrica, premenované na Centrum pre deti a rodiny sv. Filipa Neriho, Povazska Bystrica od
03.10.2018. Rodi¢ia mali moznost zabezpedit Upravu pomerov pocas jednoro¢ného obdobia. AvSak ani
pocas tohto dihSieho asového obdobia nedokéazali vytvorit' stabilné podmienky. Rodicia boli opakovane
upovedomeni &i uz zo strany kolizneho opatrovnika, taktiez aj sudu o potrebe preukazania stabilnych
pomerov potrebnych k navratu mal. deti do prirodzeného prostredia. Otec mal. deti v telefonickom
rozhovore dfia 26.09.2019 uviedol, Ze spolu s matkou p. G. K., X.. XX.XXX.XXXX stale pracuji v Ceskej
republike. Nemaju vytvorené bytové podmienky pre navrat deti. Otec A.. A. K., X.. XX XX XXXX'Y.
rozhovore tvrdil, Ze potrebuje pracovat osemdesiat dni za u€elom priznania déchodku a z uvedeného
dévodu neriesili bytovt otazku na Slovensku. Dalej v rozhovore uviedol, Ze by chceli poZiadat sud
o prediZzenie do¢asného zverenia mal. deti a predizenia vychovného opatrenia. Centrum pre deti a
rodiny sv. Filipa Neriho, Povazska Bystrica diia 01.10.2019 zaslalo na UPSVaR Martin vyjadrenie ku
kon€iacemu sa vychovnému opatreniu deti K. (v prilohe), v ktorom uviedlo, Ze vychovné opatrenie,
nariadené uz dvakrat, nesplnilo svoj ucel, pretoze rodi€ia si neboli schopni po€as roku upravit svoje
pomery tak, aby sa deti mohli vratit do svojho prirodzeného prostredia. Ba dokonca rodi¢ia detom
slfubuju, ako si ich zoberd domov, €o su nerealne sfuby, ktorym deti samozrejme veria a potom sa
pracovnikom centra s detmi hor$ie pracuje. Dalej centrum uviedlo, Ze najvhodnej$im rieSenim situacie
by bolo nariadenie Ustavnej starostlivosti, pretoZe zatial nevyzera realne, Zeby si rodi¢ia dokazali upravit
svoje pomery tak, aby sa deti mohli vratit domov. V budicnosti navrhuju v pripade pripadného zruSenia
ustavnej starostlivosti potrebu dihSieho sledovania situacie v rodine a zvazenia tohto kroku.

2. Na pojednavani konanom dria 08.06.2020 boli pritomni kolizny opatrovnik (navrhovatel), zastupkyria
Centra pre deti a rodiny sv. Filipa Neriho, Povazska Bystrica H.. P. R. a okresna prokuratorka. Matka a
otec sa na pojednavani nezucastnili, predvolanie im bolo doru€ené riadnym spdsobom. Svoju neuéast
na pojednavani ospravedinili a vyslovne neZiadali, aby sud pojednavanie odrocil. Sud v zmysle § 31
zdkona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok ( dalej len ,CMP*“ ) v spojeni s ustanovenim §
180 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,CSP*) rozhodol, Ze bude pojednavat
v nepritomnosti otca a matky.

3. Sud vykonal dokazovanie:

- vysluchom kolizneho opatrovnika, zastupkyne Centra pre deti a rodiny sv. Filipa Neriho, Povazska
Bystrica H.. P. R. a okresnej prokuratorky,

- uznesenim Okresného sudu Martin €.k. 9P/204/2019 - 6 zo dria 03.10.2019,

- oznamenim kolizneho opatrovnika sudu zo dfia 30.01.2020,

- oznamenim Ministerstva obrany Ceskej republiky - odbor socialniho zabezpeéeni otcovi zo dfia
18.06.2019,

- oznamenim Uradu prace, socialnych veci a rodiny Povazska Bystrica zo dfia 30.01.2020,

- spravou Uradu préce, socialnych veci a rodiny Martin zo dfia 11.05.2020,

a zistil nasledovny skutkovy stav:

4. Uznesenim Okresného sudu Martin &.k. 9P/204/2019 - 6 zo dfia 03.10.2019 boli maloleté deti
neodkladnym opatrenim zverené do starostlivosti Centra pre deti a rodiny sv. Filipa Neriho, SNP 1451/61,
017 01 Povazska Bystrica.

5. Z ozndmenia kolizneho opatrovnika, ktoré im poskytol UPSVaR Povazska Bystrica zo diia 30.01.2020
sud zistil, Ze dina 29.01.2020 chceli opatovne vykonat' Setrenie v domacnosti rodi€ov na adrese SNP
1468/110, Povazska Bystrica. V domacnosti sa nikto nenachédzal, nasledne telefonicky kontaktovali
otca. Ten uviedol, Ze sa momentalne nachadza v Byt¢i aj s matkou, nakolko hfadaju zamestnanie. Sam
otec vSak uviedol, Ze situacia v byte je od poslednej navstevy nezmenena. Byt je v takom stave ako pri
prvej navsteve, sam sa vyjadril, Ze potrebuju viac ¢asu, aby svoje podmienky upravili. Bolo dohodnuté,
Ze Setrenie bude vykonané v poobednajSich hodinach. Napokon bolo dohodnuté, Zze navsteva bude
vykonana dria 30.01.2020. Pri rozhovore s riaditelkou zariadenia a socialnou pracovni¢kou, tieto uviedli,



Ze roditia nedostatodne preukazali. Ze st schopni sa o deti riadne starat. Dalej uviedli, Ze rodigia
nereSpektuju dohodu ohladom styku a kontaktu s maloletymi detmi. Stalo sa, Ze si deti zobrali domov
a na obed ich priviezli spat’ do zariadenia na obed, aby sa naobedovali v zariadeni, z oho zariadenie
usudzuje, Ze ani finanéna situécia nie je dobra. Otec bol telefonicky predvolany na urad s tym ,aby
predlozZil ndjomnu zmluvu a pracovnu zmluvu. Otca sa snazili usmernit, Ze je v jeho osobnom zaujme,
aby sudu preukazal, Ze najomnu zmluvu méa uzatvorenu v takom zmysle ako im tvrdil pri prvej navsteve,
teda do konca roka 2020 s dohodnutym mesa&nym najmom 320 eur. Na to uviedol, Ze vo firme Hanil,
Seyon E-HWA Automotive Slovakia uZ nepracuju, nepacilo sa im tam a odisli. Dalej sa vyjadril, Ze
momentalna situacia je taka, Ze si hfadaju nové zamestnanie, uviedol, Ze sa boli opytat' v Byt¢i vo firme
P.P Construction a vo firme P.S.L. v PovaZskej Bystrici. Ohladom najomnej zmluvy sa im vyjadril, Ze
najom platia 320 eur mesacne. Uviedol, Ze ma len potvrdenie o zaplateni, Ze doklady odovzda priamo
koliznemu opatrovnikovi. Vzhfadom na uvedené konstatuju, Ze rodi€ia potrebuju viac ¢asu, aby si svoje
pomery upravili natol’ko, aby im boli vratené maloleté deti do starostlivosti. Poukazuju na skuto€nost, Ze
rodiCia prejavuju zaujem o deti, navstevuju ich v zariadeni, su s detmi aj v Castom telefonickom kontakte
a je zjavné, Ze svoje deti libia.

6. Z oznamenia Ministerstva obrany Ceskej republiky. Odbor socialniho zabezpeé&eni zo diia 18.06.2019
vyplyva, Ze na splnenie podmienok na starobny déchodok otcovi zostava odpracovat 267 dni.

7. Zo spravy UPSVaR Povazska Bystrica zo dia 30.01.2020 sud zistil, Ze uvedené skutognosti st totozné
ako uviedol kolizny opatrovnik vo svojom oznameni.

8. Zo spravy UPSVaR Martin zo diia 14.05.2020 sud zistil, Ze pomery na strane rodi¢ov v mieste
posledného pobytu v Povazskej Bystrici neboli preSetrené, nakolko sa rodi¢ia nenachadzaju na uzemi
Slovenskej republiky. Urad rodi¢ov telefonicky skontaktoval dia 11.05.2020 za G&elom preverenia adresy
aktualneho pobytu a nésledného Setrenia. Rodiia mal. deti uviedli, Ze priblizne od februara 2020
nebyvaju v Povazskej Bystrici. Obidvaja rodicia G. K., X.. XX.XX.XXXX C. A.. A. K., X.. XX. XX.XXXX
pracuju v Ceskej republike, v spolognosti Henniges Hranice, CR. Celkovy

zéarobok podra ich tvrdeni maju vo vyske 15.000,- CZK a byvaju spoloéne na ubytovni. Dalej rodicia v
telefonickom rozhovore uviedli, Ze svoje pomery si nezlepsili, nemaju v su¢asnosti vytvorené podmienky
pre navrat mal. deti do prirodzeného prostredia a z uvedeného suhlasia s navrhom na nariadenie
ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi. Rodicia zaroveri uviedli, Ze blizSie podrobnosti o svojich
pomeroch upresnia v pisomnom vyjadreni, ktoré zaslu na Okresny sud Martin pred pojednavanim,
pricom v lom uvedu aj suhlasné stanovisko s nariadenim Ustavnej starostlivosti a taktiez aj dévody,
pre ktoré sa pravdepodobne nebudi moct’ zu€astnit sa na pojednavani dfia 08.06.2020 na OS Martin
(komplikovany postup pri prechode z CR na Gzemie SR podas opatreni slvisiacich so $irenim COVID
-19).

9. Rodigia podanim, ktoré bolo na tunajsi sud doru¢ené dia 21.05.2020 uviedli, Ze sa na pojednavanie
nedostavia. Vzhladom k suéasnej situécii ohfadom koronavirusu nemézu vycestovat z CR do SR,
pretoZe by museli ostat 14 dni v dobrovolnej domacej karanténe, nemohli by sa vratit' eSte v ten def a
nastlpit do prace. Zarover by museli po navrate absolvovat dal$iu 14 diiovu karanténu v CR, &m by
stratili mesiac prace a bol by ohrozeny ich pracovny pomer. Pred vytyenym pojednavanim v aprili sa
informovali dopisom o ich situacii. Mali prenajaty byt v Povazskej Bystrici, ktory v8ak nevyhovoval, po
zrelej Gvaha byvaniu celej rodiny. Odisli pracovat do CR, hlavne z dévodu dopracovania chybajucich
dni pre narok jeho starobného déchodku. Su si vedomi toho, Ze rozhodnutie bude pre nich negativne v
tom zmysle, Ze im budu deti odobraté do Ustavnej starostlivosti, hoci by boli radi, keby sa pojednavanie
pre mimoriadne doévody este odrocilo. V dobe od odro¢enia pojednavania v aprili az do dneSnej doby sa
pre nich v podstate ni¢ nezmenilo. Od konca marca do su€asnej doby boli v podstate bez prace doma
na 60 % hrubej mzdy, fabrika bola odstavena a az teraz v maji zacali pracovat. Ich prijem sa za tuto
dobu nezmenil a su stéle v situacii ako pred pojednavanim. Su v dennom telefonickom a pisomnom
styku s detmi, posielaju im bali€ky, nemézu bohuzial deti navStevovat. Chcu ich natrvalo spat a po
vytvoreni podmienok spolo¢ného byvania a finanéného zabezpecenia budu v kazdom pripade Ziadat
sud o navratenie deti rodiCom. V su€asnej dobe je im jasné, Ze Ziadat sud o odro¢enie uz asi nemézu
a su stotozneni s pripadnym rozhodnutim sudu o odobrati deti do Ustavnej starostlivosti. Chcu, aby deti
zostali v zariadeni, kde su. Akonahle budu mat zodpovedné, vhodné a stabilné podmienky vytvorené,
poZiadaju UPSVaR v Martine a OS Martin o vratenie deti. V minulosti boli nezodpovedni, na snazia sa
chyby napravit.



10. Kolizny opatrovnik uviedol, Ze trvaju na nariadeni Ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi K..
Rodic¢ia mali moznost takmer rok a pol, o boli do¢asne maloleté deti zverené do starostlivosti CDR
PovaZska Bystrica, zmenit svoje pomery. Za takuto dihSiu dobu pogas dvoch vychovnych opatreni
si svoje pomery nezmenili. Samotni rodiCia naposledy, ked ich kontaktovali za u€elom preverenia
aktualneho pobytu a podmienok, sami konstatovali v telefonickom rozhovore 11.05.2020, Ze nemaju
vytvorené podmienky a dali im na vedomie, Ze napiSu svoje vyjadrenie aj na Okresny sud Martin, ¢o
sa aj stalo, Cize mali dostatoCny €asovy priestor na zmenu svojich pomerov, to sa im vSak nepodarilo,
takZe trvaju na nariadeni ustavnej starostlivosti..

11. Zastupkyria Centra pre deti a rodiny sv. Filipa Neriho, Povazska Bystrica uviedla, Zze musi naozaj
konstatovat’ tu skutoCnost, Ze rodi€ia naozaj o deti javia zaujem, naozaj si ich berd, naozaj sa o ne
zaujimaju, av8ak apeluje na rodicov, aby detom neuvadzali nejaké presné terminy, do kedy budu v ich
starostlivosti, kedZe to ma velmi negativny dopad na ich psychicky, ale v su€asnej dobe uz aj fyzicky
stav, pretoZze maju pocit, Ze su tam nasilu drzané a je potrebné skor citlivejSie im vysvetlit, Ze rodicia
robia naozaj vSetko preto, aby sa prestahovali na Slovensko, vedeli im zabezpedit riadnu starostlivost,
o ktorej nepochybuju, Ze naozaj rodi¢ia budu schopni, avsak je len otazka, ¢i to bude mozno za mesiac,
za dva, za tri, za pol roka, to ukéaze iba &as.

Za to uplynulé obdobie tym, Ze manzelia K. byvali v byte nedaleko zariadenia, tak sme mali moznost
vlastne sledovat stabilizaciu, alebo teda akym spésobom chcu stabilizovat svoju situaciu, takZze prenajali
si 1-izbovy byt, v ktorom neboli vytvorené podmienky na to, aby sa tieto maloleté deti vratili do ich
starostlivosti. V podstate zo skusenosti s pozi€iavanim si pefazi, s nezabezpelenim stravy, deti doviedli
do detského domova na obed, na defi si ich zobrali domov a priviedli ich na obed, aby sa u néas
naobedovali a potom zase sa vratili, pripadne chceli, aby sme im obed dali do obedara. To znamena,
maju informaciu od blizkych ludi z ich okolia, Ze si proste poZi€iavali peniaze, aj stravu si vypytovali a
tak. Boli tam dlhodobé tazkosti s financovanim a vébec so zabezpefenim. Je im zndma aj informéacia,
Ze pocCas pobytu Viano&nych prazdnin, kedy teda udavali, Ze budu cestovat’ do zahranicia a udali iny
pobyt pocas tychto prazdnin, tak vlastne zotrvali v tomto byte tak, aby ich nevideli, aby sa skryvali, deti
boli inStruované, aby sa skryvali, lebo Ze maju vedomost, Ze su v zahrani¢i. Takze bola tam dlhodobe v
tomto taka tazka spolupraca s nimi a v podstate po takom rozhovore v centre sme si nejakym spdsobom
tak nejak ujasnili, Ze starostlivost o Styri deti je vefmi narocna a Ze nemaju vytvorené podmienky,
ani nie su schopni zvladat a zabezpedit tu starostlivost v takej miere, ako deti potrebuju, ¢o sa tyka
zdravotnych tazkosti, proste akejkolvek starostlivosti, Skolskej dochadzky, prospievania a teda vSetkého
tak, aby ta starostlivost' bola zabezpelena. Takze z ich strany vyjadruju suhlas, alebo teda suhlasia aj to
pokladame za nejaké logické vyustenie celého tohto procesu aj toho hladania. Deti sa m6Zu kedykolvek
vratit domov, mézu navstevovat ich mézu, mézu udrziavat vztahy, tam oni budu toto len podporovat.
Samozrejme z ich strany bude dochadzat aj k nejakej sanacii, o bude v nasich moznostiach poméct,
ale tuto situaciu pokladaju za logicku a prirodzendu.

12. Otec uviedol, Ze na zaklade ozndmenie Ministerstva obrany CR zo dfia 18.06.2019, sa uvadza, ze
mu chyba odrobit’ 267 dni, do suasnosti ma odrobenych z tejto doby 198 dni, €ize mu chyba nie€o
okolo viac ako 2 mesiace este odrobit, aby mu bol priznany v Ceskej republike déchodok. Kedze uz to
tak dlho vydrzali, radi by tam teda zostali tuto dobu, aby mu ten déchodok bol nasledne vyplacany aj na
uzemi SR. Maju predbezne uz zisteny aj ndjom v PovaZskej Bystrici, radi by v PovaZskej Bystrici zostali.
PredbeZne sa uz aj Ciastocne informovali o nejakej praci, ktort vS§ak nemozno Uplne presne dohodnut,
kedZe nevedia presny den, kedy by sme sa na Slovensko vratili, ¢iZze potom by sa ich situacia zmenila,
mali by pracu, mali by byvanie a vedeli by zabezpecit starostlivost o maloleté deti. Matka sa k vyjadreniu
otca pripojila.

13. Okresna prokuratorka uviedla, Zze sa pripaja k navrhu kolizneho opatrovnika a navrhuje, aby nad
maloletymi detmi K. bola nariadena ustavna starostlivost.

14. Podfla § 31 ods. 2 zdkona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine 0 a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalej len ,,Zakon o rodine®), ziadny z rodi€ov neméze zastupovat' svoje maloleté dieta, ak ide o pravne
ukony, pri ktorych by mohlo déjst' k rozporu zaujmov medzi rodi€émi a maloletym dietatom alebo medzi
maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi€¢om navzajom., v takom pripade sud ustanovi maloletému
dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat (dalej len
"kolizny opatrovnik").



15. Podla § 54 ods. 2 Zakona o rodine, sud mdze nariadit Ustavnu starostlivost len vtedy, ak je
vychova dietata vazne ohrozend alebo vazne narusena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a

a) dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti
fyzickej osoby podla osobitného predpisu,

b) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka,

c) ulozené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo

d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav.

16. Podla § 54 ods. 3 Z&kona o rodine, za vazne ohrozenie alebo vazne naruenie vychovy maloletého
dietata sa nepovaZzuju nedostatoCné bytové pomery alebo majetkové pomery rodiCov maloletého
dietata.

17. Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodi€om, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

18. Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

19. Podfa § 81 ods. 2 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
sucasne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat' dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto
narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et maloletého dietata.

20. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

21. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti a moznosti a majetkovych pomerov. Dieta méa pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiov.

22. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

23. Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to,
ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara.

24. Podla § 52 ods. 1 pism. e) Zakona o rodine, pestunska starostlivost zanika pravoplatnym
rozhodnutim sudu o zruSeni pestunskej starostlivosti.

25. Podla § 52 ods. 2 Zakona o rodine, sud zru8i pestunsku starostlivost’ len z vaZnych dévodov, najma
ak pestun zanedbéva starostlivost o maloleté dieta alebo porusuje svoje povinnosti; urobi tak vzdy, ak
o to pozZiada pestun.

26. Podla § 52 CMP, Ziaden z uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.



27. Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze je v zaujme maloletych deti umiestnit ich do
ustavnej starostlivosti do Centra pre deti a rodiny sv. Filipa Neriho, SNP 1451/61, SNP 4398/161, 017 01
Povazska Bystrica z dévodu, Ze rodicia v su€asnosti nie su schopni zabezpedit riadny vyvin a vychovu
maloletych deti. Nemaju zabezpelené riadne byvanie, stravu, pokial deti boli v ich starostlivosti (poCas
navstev), na obedy chodievali spat do zariadenia a nasledne siich opat zobrali. Aktualne rodi€ia pracuju
v CR, sami uviedli, Ze starostlivost o maloleté v sugasnosti nevedia riadne zabezpeéit a suhlasili s
umiestnenim maloletych do Ustavnej starostlivosti. Sud v priebehu konania poskytol rodi€om dostatoény
Casovy priestor na stabilizaciu ich situacie, €o sa im v3ak nepodarilo. Opakovane bolo uloZené aj
vychovné opatrenie.

Na zaklade uvedeného a z dévodu, Ze vychova deti je ohrozena sud povazoval za jediné mozné rieSenie
nariadit nad maloletymi detmi Ustavnu starostlivost. Sud bude pravidelne zistovat U€elnost Ustavne;j
starostlivosti a posudzovat’ jej nevyhnutnost. KedZe dévody pre umiestnenie maloletych deti boli na
strane rodi¢ov, sud im poskytol asovy priestor na Upravu ich rodinnych a socialnych pomerov.

28. Sud zaroven ur€il matke a otcovi povinnost platit vyzivné. Zaviazal ich na minimalne vyZivné vo
vySke 30% zivotného minima na neplnoleté nezaopatrené dieta, na kazdé dieta zvlast, ktorého vyska
sa kazdoro€ne prehodnocuje k 01.07. a zmenu vysky vyzivného si dosleduje Centrum pre deti a rodiny
sv. Filipa Neriho, SNP 1451/61, SNP 4398/161, 017 01 Povazska Bystrica. V suasnosti vyska 30 %
Zivotného minima predstavuje sumu 28,79 eur.

29. O nahrade trov konania rozhodol sud podfa ustanovenia § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresny sud
Martin.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 a 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok), t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis a
ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, uvedenie spisovej zna¢ky tohto konania, uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocriovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.

Ak sa jedna o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina
ako pefnazna povinnost vo vztahu k maloletému, méze sa osoba opravnena z rozhodnutia domahat



uspokojenia svojho naroku navrhom na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych podfa § 370 a
nasledujucich Civilného mimosporového poriadku.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov).



