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Uznesenie

Okresny sud Nitra, v senate zlozenom z predsednic¢ky senatu Mgr. Alexandry Osadskej a prisediacich
Marie Lukackovej a Ing. Dominika Gregusku, o navrhu odsudenej F. V., na podmieneéné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom na Okresnom sude Nitra dfia 09.06.2020
takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona sa navrh odsudenej F. V., E.. M., O. XX XX.XXXX
X. K. U, Z. V. K. U., X. U. XXX/XX, toho asu vo vykone trestu odfatia slobody v Ustave na vykon
vézby a Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Nitra, o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, vo vymere 4 (Styri) roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s
minimalnym stupfiom strazenia, ktory jej bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn.
1T/12/2011 zo dha 21.09.2017, pravoplatnym dfia 21.09.2017, pre zlo€in nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek
1 pismeno c) Trestného zakona a pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona
a pre zlocin lupeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno d) Trestného
zakona,

zamieta.

odovodnenie:

Dra 03.04.2020 bol tunajSiemu sudu dorueny navrh odsudenej F. V. (dalej iba ,odsudena®) na jej
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody vo vymere Styri roky so zaradenim do ustavu
na vykon trestu odhatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia, ktory jej bol uloZzeny rozsudkom
Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 1T/12/2011 zo dfia 21.09.2017, pravoplatnym drnia 21.09.2017, pre
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov ich drZzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona a pre precin kradezZe podla §
212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona a pre zlocin lupezZe spolupachatelstvom podla § 20 k  §
188 odsek 1, odsek 2 pismeno d) Trestného zékona, ktory oddvodnila tym, Ze vo vykone trestu nebola
disciplinarne potrestana, dodrziavala vSetky povinnosti a po prepusteni chce viest riadny Zivot a vratit
sa spat do prace.

Sud na verejnom zasadnuti konanom dria 09.06.2020 vykonal dokazovanie za splnenia zakonnych
podmienok, pre€itanim a oboznamenim na vec sa vztahujucich listinnych dékazov a vykonal vysluch
odsudene;.

Z hodnotiacej spravy Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odatia slobody Nitra (dalej
len ,,UVV a UVTOS Nitra“) zo dila 27.04.2020 vyplynulo, Ze odsudena nastipila do vykonu trestu
dria 01.03.2018 do ustavu Bratislava, kde jej spravanie bolo na poZzadovanej urovni. Na dalsi vykon
trestu bola umiestnena do Ustavu Leopoldov, kde v spravani odsudenej boli zaznamenané negativne
poznatky ohladne nadvazovania nepovolenych kontaktov, ktoré boli vyrieSené pohovorom. Odsudena
bola dodana do UVV a UVTOS Nitra diia 02.10.2018, absolvovala pobyt v cele nastupného oddielu



a nasledne dna 31.10.2018 bola premiestnena do ustavu Bratislava z dévodu dalSieho vykonu trestu.
Uznesenim Okresného sudu Bratislava | bol diia 14.01.2019 preruSeny vykon trestu.

Po prerudeni bola dodana do vykonu trestu do UVV a UVTOS Nitra dfia 21.08.2019, kde v jej spravani
neboli zaznamenané nedostatky. Casovy rozvrh dodrziavala, pokyny a nariadenia prislusnikov zboru
plnila. Odsudena je komunikativna, spoloenska, konfliktom sa vyhyba. Zasady osobnej hygieny mala
osvojené, poriadok v osobnych veciach si udrziavala. Nebola disciplinarne odmenena ani potrestana.
Odsudena nebola pracovne zaradena z dévodu vaznych zdravotnych problémov.

Odsudena je vydata, matka dvoch dospelych synov, po€as vykonu trestu udrziavala kontakt s rodinou
a vyuzivala moznost pravidelnych navstev. Ubytovanie po skon&eni vykonu trestu odiatia slobody ma
zabezpecené na adrese O., V. XX, kde byva jej manzel. K spachanej trestnej Cinnosti zaujima iba
Ciastocne kriticky postoj, vo vykone trestu je Stvrtykrat a po prepusteni deklaruje snahu viest riadny Zivot
a zamestnat sa.

UVV a UVTOS Nitra v zavere hodnotenia skonstatoval, Ze resocializaéna prognéza u odstdenej sa
javi ako menej priazniva najma z dévodu Castého pozivania navykovych latok a opakovanej trestne;j
¢innosti, riziko socialneho zlyhania je v strednom stupni, a preto odsudena iastoéne preukazuje splnenie
podmienok na podmieneéné prepustenie a odporudil ju podmienecne prepustit' s dohladom.

Z ostatnych listinnych dbkazov a odpisu registra trestov bolo zrejmé, Ze odsudena bola uz v
minulosti opakovane desatkrat sudne trestana za r6znorodu trestnu €innost, v jednom pripade bolo
odsudena cudzozemskym sudom, doposial jej bol Styrikrat ulozeny nepodmienecny trest, v Styroch
pripadoch trest podmienecny, v jednom pripade bolo upustené od ulozenia suhrnného trestu a v
pripade cudzozemského odsudenia jej bol uloZzeny pefazny trest. V Styroch pripadoch bolo odsudenie
zahladené. Aktualne vykonava nepodmienecny trest odfiatia slobody za zlo€in nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, ich drzanie a obchodovanie s nimi, zlo€in lupezZe a precin kradeze.
Odsudena ma evidovany jeden priestupok proti majetku.

Odsudena na verejnom zasadnuti deklarovala snahu po prepusteni z vykonu trestu viest riadny Zivot,
uviedla, Ze ju vS8etko mrzi, chce sa venovat rodine, detom, vnukovi a chce sa riadne zamestnat. Taktiez
uviedla, Ze je uznana déchodkyna v plnom rozsahu, ma leukémiu typu CML. Odsudena vysvetlovala,
Ze si odpykava trest za lupezné prepadnutie, ktorého sa dopustila pod vplyvom drog, pozivala pervitin.
S tymto Zivotom skondila, opustila spolo¢nost, s ktorou fetovala. V zavere€nom navrhu ziadala o
podmieneéné prepustenie, zaviazala sa, Ze bude plnohodnotne Zit, venovat' sa rodine a vyhybat' sa
protipravnemu konaniu.

Zastupkyfia UVV a UVTOS Nitra uviedla, Ze od vypracovania hodnotenia nedoslo k Ziadnym zmenam.
Postoj odsudenej nebol od zadiatku jasne kriticky, az pod vplyvom choroby odsudena svoj postoj
zmenila. V zavere¢nom navrhu zotrvala na zaveroch hodnotenia a navrhla odsudenu podmienecne
prepustit s dohfadom.

Prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra navrhla, vzhladom na vysluch odsudenej, hodnotenie a
zaver, Ze odsudena CiastoCne preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie, aby sud
odsudenu podmienecéne prepustil s dohladom.

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odnatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob&anov, déveryhodnej osoby
alebo na navrh odsudeného, alebo osoby, ktord méze za odsudeného podat odvolanie v jeho prospech,
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 odsek 1 pismeno b) Trestného zdkona sud mbze odsudeného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mbéze sa od neho ofakavat, ze v buducnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudenu
za zlo€in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.



Na zaklade uvedenych zakonnych ustanoveni a na zaklade zisteného skutkového stavu, sud dospel
k zaveru, Ze odsudena dfia 15.04.2020 spinila formalnu podmienku na jej podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odfatia slobody, nakofko vykonala dve tretiny z uloZeného trestu odnatia slobody, aviak
nesplnila materialne podmienky podmieneé&ného prepustenia.

Sucastou materialnych podmienok pre rozhodovanie sudu o podmieneénom prepusteni je preukazanie,
Ze odsudena plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu preukazala polepSenie,
za sucasného preukazania, Ze sa od odsudenej mdze olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Podstatou podmienecného prepustenia z vykonu trestu odriatia slobody je, Ze sa odsudena po uplynuti
zakonom stanovenej doby pred&asne prepusti z vykonu trestu odhatia slobody. Ide o zmierfiovacie
ustanovenie pre tych pachatelov, u ktorych doterajsi vykon trestu nasvedc€uje zaveru o ich prevychove
a Uspesnej resocializacii.

Ustanovenie § 66 odsek 1 Trestného zékona vyjadruje predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy
buduceho spravania sa odsudenej, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie
a musi pritom vyplyvat z zhodnotenia pachatelkinho polepSenia, pricom o&akavanie, Ze odsudena,
po podmienecnom prepusteni, povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na v3estrannom
zhodnoteni pachatelkinej osobnosti, doterajSieho pésobenia vykonu trestu, moznosti jej napravy a
osobnych pomerov s prihliadnutim aj na ucel trestu, priCom bez vyznamu nie je ani zistenie, ako bude
verejnost reagovat na pred€asné prepustenie odsudenej z vykonu trestu, aké su socialne pomery
odsudenej a aké podmienky ma vytvorené pre prechod do normalneho Zivota na slobode.

Spravanie odsudenej vo vykone trestu sa musi hodnotit' v suvislosti s charakterovymi vlastnostami
odsudenej, s motivmi a spdsobom vykonania €inu, pretoZe len za tohto predpokladu mozno posudit, &i
odsudena vo vykone trestu dosiahla taky stupef napravy, Ze sa uz zbavila prave tych charakterovych
vlastnosti a nespravnych navykov, ktoré ju viedli ku spachaniu trestnej €innosti alebo ktoré okrem
ostatnych pricin aspon prispeli k jej rozhodnutiu spachat’ trestny ¢in.

Zmysel podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za plnenie
prikazov a nariadeni prislusnikov a zamestnancov zboru, pripadne za dobru pracu v podmienkach
vykonu trestu, bola pachatelka automaticky prepustena, tak ako tomu bolo v tomto pripade (podla
hodnotenia riaditefa Ustavu na vykon trestu odriatia slobody odsudena ma v su¢asnosti v podmienkach
vykonu trestu spravanie na pozadovanej Urovni, aviak spociatku sa objavili nedostatky spojené s
nadvazovanim nedovolenych kontaktov, ktoré sa museli riesit pohovorom), po odpykani stanovene;j
doby, bez ohladu na ucel trestu, ale podmieneéné prepustenie je namieste len vtedy, ked vzhfadom na
ucel trestu a dalSie okolnosti, ktoré mézu mat' v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze
odsudena povedie aj na slobode riadny Zivot, a Ze tu nie je pre spoloCnost prili§ velkeé riziko jej recidivy.

Sud vyhodnotil, Ze odsudena nesplnila vSetky zakonné podmienky pre podmienecné prepustenie
z materialneho hladiska, a to pre jej sklon k pachaniu réznych trestnych &inov, pre problémy s
pozivanim alkoholu a navykovych latok, preto tu pre spolo¢nost’ existuje v pripade jej podmiene¢ného
prepustenia vysoké riziko recidivy (ide o osobu v minulosti desatkrat sudne trestanu, doteraz jej boli
uloZené Styri nepodmienecné tresty), a preto nemozno dévodne oCakavat, Ze odsudena v buducnosti
povedie riadny Zivot tak, ako to predpoklada ustanovenie § 66 odsek 1 Trestného zakona. Treba
pripustit, Ze podfa odpisu registra trestov sa v Styroch pripadoch na odsudenu hfadi akoby nebola
odsudena, resp. Ze sa osvedCila, o v8ak ale neznamenalo, Ze tieto trestné Ciny realne nespachala a
teda, Ze osved€enim alebo zahladenim sa anulovala jej trestnu €innost, vid rozhodnutia NajvysSieho
sudu SSR ¢&. 19/1971 a spravy NajvysSieho sudu SSR &. Tpj 15/73. Sud uzavrel, Ze ani jeden z
doterajSich trestov, ani nepodmienecnych, nemal u odsudenej dostatocny preventivny a vychovny
uginok. Odsudenu mozno hodnotit ako recidivistku s bohatou kriminalnou minulostou. Podla nazoru
sudu z pohladu predchadzajucich odsudeni mala odsudena dostatok moznosti preukazat zmenu svojho
spravania, avsak tieto prilezitosti nevyuzila a opakovane sa dopustala trestnej €innosti. Na zaklade
uvedenych skuto&nosti vznikla dévodna obava, i odsudena po podmienenom prepusteni z vykonu
trestu odfiatia slobody bude prave teraz schopna viest riadny Zivot, zamestnat sa, plnit si svoje
povinnosti a nepokracovat v protipravnej €innosti. To, Ze v su€asnosti, po€as vykonu trestu, odsudena
formalne deklaruje, Ze si po prepusteni z vykonu trestu najde zamestnanie a Ze sa polepSila je utopické
a pre sud nebolo dostato€nou zarukou na jej podmienecné prepustenie.



Z vy$Sie rozvadzaného bolo na mieste u odsudenej zachovat dalsi prevychovny a resocializacny proces
v podmienkach ustavu na vykon trestu odriatia slobody.

Z dbévodu nesplnenia materialnych podmienok sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto
uznesenia a Ziadost' odsudenej o jej podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odniatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ staznost do 3 pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia,
prostrednictvom Okresného sudu Nitra, na Krajsky sud v Nitre. Staznost’ ma odkladny ucinok. Pravo
podat staznost nema ten, kto sa tohto prava vzdal.



