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Uznesenie

Okresny sud Presov predsedom senatu JUDr. Radoslavom Harangozom, o navrhu odsudeného A. B.,
nar. XX. XX.XXXX v B., trvale bytom C. XX, okr. SpiSska Nova Ves, toho ¢asu v UVV a UVTOS Presov,
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, v PreSove dia 5. marca 2024, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1, ods. 3 Trestného poriadku a § 67 ods. 1 Trestného zakona za podmienok uvedenych
v § 66 ods. 1 Trestného zakona odsudeného A. B., nar. XX.XX.XXXX v B., trvale bytom C. XX, okr.
Spisska Nova Ves, toho asu v UVV a UVTOS Presov, podmieneéne preplGs$ta
z vykonov trestov odniatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo diia
13.02.2017 sp. zn. 2T/51/2016 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach zo dna 19.10.2017
sp. zn. 6To/30/2017 vo vymere 10 (desat) rokov a rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo
dria 28.07.2014, sp. zn. 3T/107/2014 v spojeni s uznesenim Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dia
09.05.2018, sp. zn. 3T/107/2014 vo vymere 3 (troch) rokov.

Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona uréuje skusobnu dobu v trvani 4 (Styroch) rokov.
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dna 28.07.2014, sp. zn. 3T/107/2014 bol
odsudeny A. B. vinnym z pokracovacieho obzvlast zavazného zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla 172 ods. 1
pism. c), d) Trestného zakona, za o mu bol okrem iného uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 3
rokov, ktorého vykon bol podmienecne odloZeny a bola uréena skusobna doba vo vymere 3 rokov.

Uznesenim Okresného sudu Spisska Nova Ves zo dfia 09.05.2018, sp. zn. 3T/107/2014 sud rozhodol,
Ze odsudeny A. B. sa v skuSobnej dobe podmiene&ného odsudenia neosveddil a trest odriatia slobody
uloZeny mu rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dna 28.07.2014, sp. zn. 3T/107/2014
vo vymere 3 rokov vykona, priCom pre vykon trestu ho zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia.

Rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dia 13.02.2017, sp. zn. 2T/51/2016 bol
odsudeny A. B. vinnym z pokracovacieho obzvlast zavazného zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzoroyv, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla 172 ods. 1
pism. c¢), d), ods. 2 pism. a), ¢) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b), j) Trestného zakona, za
¢o mu bol okrem iného ulozeny trest odfiatia slobody vo vymere 10 rokov a 6 mesiacov v Ustave na vykon
trestu s minimalnym stuprfiom stréZenia. Rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach zo dria 19.10.2017,
sp. zn. 6To/30/2017 sud zrusil rozsudok Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dria 13.02.2017, sp.
zn. 2T/51/2016 vo vyroku o treste a ulozZil odsudenému A. B. trest odriatia slobody vo vymere 10 rokov
v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupriom stréZenia.



Uznesenim Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo diia 12.12.2017 bola odsudenému zapocitana do
trestu odnatia slobody uloZzeného rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dria 13.02.2017,
sp. zn. 2T/51/2016 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach zo diha 19.10.2017, sp. zn.
6T0/30/2017 véazba od 12.11.2015 do 19.10.2017.

Dra 06.02.2024 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost ods. A. B. o podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odfatia slobody. V Ziadosti poukézal na to, Ze uz vykonal 3 uloZzeného trestu, vo vykone sa spraval
podla etického kddexu, pricom poukazal na svoje hodnotenie. Odsudeny zaroven uviedol, Ze futuje svoje
konanie, po pripadnom podmiene&nom prepusteni sa chce stat' lepSim ¢lovekom a veri, Ze dostane
Sancu zacat novy Zivot.

Z hodnotenia UVV a UVTOS Pre$ov vyplyva, Zze odsudeny nastupil do vykonu vézby zo slobody
predvedenim dfia 16.11.2015 v UVV a UVTOS Kosice a vykonaval ju v $tandardnom reZime do dha
19.10.2017. Adaptacia na podmienky vykonu vazby prebehla bez nedostatkov. V priebehu vazby je
evidované jedno porusenie internych predpisov, ked sa dfia 17.06.2017 nedovolene kontaktoval s inym
obvinenym. Na dané poruSenie bol upozorneny a viac ho nezopakoval. Z uvedeného dévodu bolo
celkové spravanie, vystupovanie a plnenie internych predpisov hodnotené ako dobré a na poZadovanej
urovni. V societe obvinenych konflikty neboli evidované. Extramuralny kontakt udrziaval s rodi¢mi,
bratom a kamaratmi formou kore$pondencie, telefonicky a prijimanim navstev v oddeleni.

Po pravoplatnom odsutdeni bol diia 31.10.2017 premiestneny do UVV a UVTOS Pre$ov a umiestneny
do Oddelenia vykonu trestu s miestom vykonu sluzby v Sabinove, kde mu bola v minimalnom stupni
strazenia stanovena diferenciatna skupina ,B“. Adaptacia na podmienky vykonu trestu prebehla bez
nedostatkov. Celkovo bolo spravanie, vystupovanie, plnenie prikazov prislusnikov a dodrzZiavanie
ustavného poriadku hodnotené ako dobré a na pozadovanej urovni. V societe odsudenych sa spraval
nekonfliktne. Vo svojom vofnom Case sa pravidelne zuc€astrioval aktivit organizovanych personalom
oddelenia a absolvoval socialno-psychologicku vycvikovu skupinu. Pracovne bol zaradeny na vnatornom
pracovisku Ustavu ako stolar a jeho pracovna moralka bola dlhodobo hodnotena kladne. Extramuralny
kontakt nadalej udrZiaval s rodi€mi, bratom a kamaratmi formou koreSpondencie, telefonicky a
prijimanim navstev v oddeleni. S ciefom skvalitnenia jednotlivych bodov programu zaobchadzania mu
bola zmenena diferenciatnad skupina z ,B* na ,A* a dfa 07.07.2022 bol umiestneny do
otvoreného oddelenia toho istého ustavu. Adaptacia na podmienky vykonu trestu v otvorenom oddeleni
prebehla bez nedostatkov. Od nastupu odsudeného do tunajSieho oddelenia mozno jeho spravanie,
vystupovanie, plnenie prikazov prisludnikov a dodrziavanie internych predpisov hodnotit ako vzorné. K
spachanej trestnej Cinnosti zaujal v priebehu vykonu trestu sebakriticky postoj a negativnu skusenost
s obmedzenim niektorych jeho zakladnych prav a slobdéd poklada za dostatoéné ponaucenie na to,
aby viac trestnu €innost’ nepachal. Vo svojom vofnom Case sa venuje samos$tudiu anglického jazyka,
zUc&astiiuje sa prednasok, besied, kvizov, je aktivnym &lenom zahradkarskeho krizku, chovatelského
krazku, Sportového kruzku a ¢lenom diskusnej skupiny zameranej na protidrogovu osvetu. Nie je
potrebné ho k aktivite pobadat, svoj volny €as si vie zorganizovat’ a napInit ho zmysluplnymi aktivitami.
Pracovne je nadalej zaradeny v ramci Ustavu ako stolar a plnenim svojich pracovnych povinnosti je
prikladom pre spoluodsudenych. Pracovné navyky ma vytvorené. Extramuralny kontakt nadalej udrziava
formou koreSpondencie, telefonicky a prijimanim navstev v oddeleni s rodi¢mi, bratom a kamaratmi. V
zmysle § 76 ods. 2 pism. f) zakona ¢&. 475/2005 Z.z. o vykone ftrestu odfatia slobody v
zneni neskorSich predpisov bola odsudenému Sestkrat povolena vychadzka mimo ustav na Cas
neprevysujuci 48 hodin uréena na navstevu blizkych oséb. Z vychadzok sa vratil riadne a v¢as.

V celom priebehu vykonu trestu bol jedenastkrat disciplinarne odmeneny, z toho jedenkrat pochvalou,
Sestkrat povolenim prijatia balika do hmotnosti piatich kilogramov a Styrikrat mu riaditel ustavu udelil
najvyssiu formu disciplinarnej odmeny — mimoriadne volno na opustenie Ustavu. Disciplinarne potrestany
nebol.

Podla dotaznika hodnotenia rizika socialneho zlyhania sa jeho ,resocializaéné progndza javi priazniva a
riziko recidivy je nizke. Na z&klade uvedeného riaditel UVV a UVTOS Presov konstatuje, Ze odsudeny
preukazuje splnenie podmienok pre podmieneéné prepustenie a odporuca ho podmienecne prepustit’.

Prokurator Okresnej prokuratury PreSov podanim zo dfia 23.02.2024 vyjadril pisomny suhlas
s podmieneCnym prepustenim odsudeného.



Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku, o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditela Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob&anov, déveryhodnej osoby alebo
na navrh odsudeného, alebo osoby, ktord mdze za odsudeného podat odvolanie v jeho prospech,
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 415 ods. 3 Tr. poriadku, ak podmiene¢né prepustenie navrhne riaditel istavu na vykon vazby
alebo riaditel ustavu na vykon trestu odnatia slobody, v ktorom odsudeny vykonava trest, alebo sa k
takému navrhu pripoji, mdéze rozhodnutie o tom, Ze odsudeny sa podmienecne prepusta, urobit so
suhlasom prokuratora aj predseda senatu.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zdkona, veta prva, sud mbdze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho ogakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak. pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom
Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 67 ods. 1 Tr. zdkona, osoba odsudena za obzvlast zavazny zlo€in alebo osoba odsudena na
trest odiatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na dozZivotie mbze byt podmieneéne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona, pri podmieneénom prepusteni sud ur¢i skudobnu dobu na jeden
rok az sedem rokov; skuSobna doba sa za&ina podmieneénym prepustenim odsudeného. Zaroven
mdbze nariadit probaény dohfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovi mu primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4.

Sud sa oboznamil so Ziadostou odstdeného, so spisovym materidlom, pisomnym hodnotenim z UVV
aUVTOS Presov a zistil, ze odsudenému predpisané 3/4 z uloZzeného trestu odriatia slobody uplynuli dfia
15.02.2024, teda spifia formalny predpoklad podmiene¢ného prepustenia. Na zaklade zabezpe&enych
dbkazov dospel sud k zaveru, Ze odsudeny vo vykone trestu, plnenim si svojich povinnosti preukazal
snahu o polepSenie a mozZno od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, poukazujuc
pritom na jeho hodnotenie, ktoré je vysoko pozitivhe a celkovo je hodnoteny kladne bez problémov
so spravanim, pricom bol jedenastkrat disciplinarne odmeneny, z €oho jedenkrat pochvalou, Sestkrat
povolenim prijatia balika do hmotnosti piatich kilogramov a Styrikrat mu riaditel dstavu udelil najvy$siu
formu disciplinarnej odmeny — mimoriadne volno na opustenie Ustavu, pri€om disciplinarne potrestany
nebol ani raz.

NavySe, osobitne je potrebné poukazat na jeho aktivne sa zapdjanie do aktivit, priom aj riaditef
konstatoval, Ze odsudeného nie je potrebné k aktivite nabadat a svoj volny &as si vie zorganizovat
a naplnit zmysluplnymi aktivitami. Sud pritom zohfadnil aj skuto€nost, Ze trest vykonava v Ustave na
vykon trestu s najmiernejSim stupfiom, &im bol podla nazoru sudu naplneny aj materialny predpoklad,
pricom sud zaroven vzal do uvahy zavaznu trestna €innost’ a ulozeny vysoky trest odnatia slobody v
trvani 13 rokov, ¢o v8ak vzhladom na vy3Sie uvedené okolnosti samo osebe nebrani v tomto pripade
podmieneénému prepusteniu.

Vzhladom na to, Ze boli splnené zakonné podmienky pre podmieneéné prepustenie rozhodol sud tak,
ako to je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Zaroven sud odsudenému ur€il skudobnu dobu v trvani 4 rokov, pretoze takuto skusobnu dobu, povazuje
za potrebnu na preukazanie, €i doterajSi vykon trestu odratia slobody bol dostacujuci na prevychovu
odsudeného, najma vzhfadom na uz spominanu vysoku vymeru uloZzeného trestu, ako aj to, Ze islo
0 zavaznu trestnu &innost a do konca trestu ostava eSte doba 1 roka a 8 mesiacov. Vzhladom na
to, Ze odsudenému bol rozsudkom uloZzeny po skonceni vykonu trestu ochranny dohlad, nepovazoval



sud za nevyhnutné ukladat mu popri ochrannom dohlade eSte aj probaény dohlad s povinnostami
a obmedzeniami, pri¢om postadi 4-ro¢na skusobna doba v spojeni s ochrannym dohfadom.

Ak odsudeny nepovedie pocas skuSobnej doby riadny Zivot, sud rozhodne, a to aj podas plynutia
skusobnej doby, o vykone zvysku podmienecne odpusteného trestu odnatia slobody.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost len proti vyroku o uréeni dizky skusobnej doby do 3
(troch) pracovnych dni odo dia jeho oznamenia na Krajsky sud v PreSove prostrednictvom Okresného
sudu Presov.



