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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice, v konani pred samosudcom JUDr. Janom Smrholom, v trestnej veci proti
obzalovanému P. V. a spol., pre zlo€in poSkodzovania spotrebitela spolupachatelstvom podla § 20
Trestného zakona k § 269 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 pismeno a/, pismeno b/ Trestného zakona, na
hlavhom pojednavani konanom dna 09.06.2020, takto

rozhodol:

Podla § 285 pismeno a/ Trestného poriadku, sa obzalovani:

P. V., nar. XX XX.XXXX v E., trvale bytom K. - E., G. XXX/XX,
okres E.,
L. Z.,, nar. XX. XX XXXX v A., trvale bytom E. ul. F. O. XXX/XX,

oslobodzuju

spod obzaloby prokuratorky Okresnej prokuratury v Leviciach sp. zn. 1Pv 660/13 zo dfia 08.07.2016
na tom skutkovom zaklade, ze:

- ako zodpovedné osoby konajice v mene Statutarneho organu spolo¢nosti Q. Q., s.r.o. Levice, pri
kolaudacii investicného zameru - stavby "Zmena stavby "Stredisko sluzieb v Skole" pristavbou a
nadstavbou Kozarovce" predlozili ako realizatori a dodavatelia stavby dria 30.08.2012 OR HaZZ Levice
podklady od zabudovanych protipoziarnych dvier deklarovanych ako zn. Mansonite Troja v pocte 20 ks v
hodnote 450,-eur bez DPH za jeden kus, nasledkom ¢oho OR HaZZ Levice vydalo suhlasné stanovisko
z hladiska protipoziarnej bezpec€nosti a na jeho zaklade prislusny stavebny urad - obec Kozarovce vydal
kolaudac¢né rozhodnutie stavby, hoci v skuto€nosti sa jednalo o dvere pravdepodobne polskej vyroby
v hodnote cca 100 eur za jeden kus nezodpovedajuce poziadavkam prislusnej poziarnej odolnosti, €im
vlastnikov bytov bytového domu v obci A. ¢. XXX F. F., H. V., K. U,,L. I, F. V, Q. X, X.Q.,F. P, D. E,,
U.F.,F K,A B, P.R,E.B.alJ.L. uviedli do omylu v otazke kvality zakupenych dvier a sp&sobili im
Skodu najmenej 4.900 eur so su€asnym ziskanim neopravneného prospechu vo vySke 4.900 eur,
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- pravne kvalifikovany ako zlo€in poSkodzovania spotrebitela spolupachatelstvom podla § 20 Trestného
zakona k § 269 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 pismeno a/, pismeno b/ Trestného zakona s poukazom
na § 138 pismeno j/ Trestného zakona

- pretoze nebolo dokazané, Ze sa stal skutok, pre ktory su obzalovani stihani.

Podla § 288 odsek 3 Trestného poriadku, sud poskodenych P.. H. V., nar. XX. XX. XXXXv E., trvale bytom
E., kpt. Z. XX, F. F., nar. XX.XX.XXXX v I. F., trvale bytom K., F. XXXX/XC, F. K., nar. XX. XX.XXXX vo .,
trvale bytom A. XXX, okres E., E. B., nar. XX XX XXXX v I. F., trvale bytom A. XXX, okres E., K. U., nar.
XXXXXXXX v K., trvale bytom E., Q. ul. & XXXX/X, D.. X. Q., nar. XX.XX.XXXX v E. F., trvale bytom
A. XXX, okres E., F. P., nar. XX XX XXXX v I., trvale bytom A. XXX, okres E., D. E., nar. XX.XX.XXXX v
Z., trvale bytom A. XXX, okres E., F.. U. F., nar. XX XX.XXXX v I., trvale bytom A. XXX, okres E., F.. J.



L., nar. XX XX.XXXX v E., trvale bytom A. XXX, okres E., P. R., nar. XX XX.XXXX v E., trvale bytom A.
XXX, okres E., Q. X., nar. XX.XX.XXXX v E., trvale bytom A. XXX, okres E., F. V., nar. XX XX.XXXXv E.,
trvale bytom A. XXX, okres E. a L. I. nar. XX. XX XXXX v I. F., trvale bytom A. XXX, okres E., odkazuje
s narokom na nahradu Skody na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku, samosudca vyhotovil zjednoduseny pisomny rozsudok
neobsahujuci odévodnenie, nakolko po jeho vyhlaseni na hlavhom pojednavani sa obZalovani vyslovne
vzdali prava na podanie odvolania a prokurator taky prejav urobil v lehote troch pracovnych dni od
vyhlasenia rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia
jeho oznamenia na Okresny sud Levice k sp. zn. 3T 108/2016.

O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu
treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

Poskodeny modze podat odvolanie pre nespravnost vyroku

o nahrade Skody.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom
smeruje a ¢i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, ktorej Casti
rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie mozno opriet o nové
skuto€nosti a dékazy.

Pravo podat odvolanie nemaiju ti u€astnici konania, ktori sa svojho
prava vopred vyslovne vzdali.



