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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov, samosudcom JUDr. Marianom Vorobelom, na hlavnom pojednavani konanom dria
10. juna 2020 v PreSove takto

rozhodol:

Obzalovany:

N. G, Q. XXXXXXT.R,W.U.R.J.X,R.
sa uznava vinnym

z precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona

dria 29.9.2019 v Case pred 14.04 hod. viedol ako vodi¢ motocykel zn. L. bez eviden¢nych &isel, po ceste
XIXXT.Y.K.T.8.Q.Y., kde bol hliadkou Obvodného oddelenie PZ Velky Sari§ zastaveny a kontrolovany,
kde bolo policajnou hliadkou zistené, Ze obvineny ako vodi¢ ma vodiCsky preukaz zadrzany pricom
naslednou lustraciou v evidenciach MV SR bolo zistené, ze trestnym rozkazom Okresného sudu Presov
€.k. 5T/44/2019-151 zo dfia 15.5.2019, pravoplatnym dia 9.7.2019 mu bol ulozeny trest zakazu €innosti
viest v8etky druhy motorovych vozidiel na 2 (dva) roky, ¢im obvineny ako vodi¢ svojim konanim porusil
ustanovenie § 4 ods. 1, pism. a), b), ods. 2 pism. a) a § 137 ods. 2, pism. |), 0) zakona ¢&. 8/2009 Z.z.
o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zédkaze
¢innosti

Za tomu sud uklada:

Podla § 348 ods. 1 za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona pri rovnosti polah¢ujucich okolnosti podla
§ 36 pism. |) Trestného zakona a pritazujucich okolnosti podla § 37 pism. m) Trestného zakona trest
odniatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona trest zakazu Cinnosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel
v trvani 4 (Styroch) rokov.



odovodnenie:

Dna 7.2.2020, podal prokurator Okresnej prokuratury v PreSove obzalobu, sp. zn. 3Pv 633/19/7707
na obzalovaného N. G..

Obzaloba kladla obzalovanému za vinu, ze spachal precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla
§ 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako je tento uvedeny vysSie.

Obzalovany na zaciatku hlavného pojednavania, neurobil Ziadne vyhlasenie podla § 257 ods.1 Tr.
poriadku a vyuZil svoje pravo a odmietol vypovedat.

Na hlavhom pojednavani sud vykonal dokazovanie precitanim vypovede obZalovaného z pripravného
konania, precitanim listinnych dbékazov a to spravy o vysledku objasfiovania priestupku,
fotodokumentéacie z miesta Cinu, eviden¢nej karty vodiCa, registra priestupkov, odpisu registra trestov
a obsahom pripojeného spisu OS PreSov, sp. zn. 5T/44/2019.

Obzalovany sa pocas svojho vysluchu v pripravnom konani ku skutku priznal a skutok olutoval.

Trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov, €. k. 5T/44/2019-151 zo dfia 15.5.2019 bol obzalovany
uznany vinnym z prec¢inu marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného
zdkona a iné, za ¢o mu bol uloZeny podmienecény trest odfatia slobody vo vymere jedného roka so
skusobnou dobou v trvani dvoch rokov a aj trest zakazu Cinnosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel
na dobu dvoch rokov. Tento trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost’ dfia 9.7.2019.

Zo spravy o vysledku objasfiovania priestupku zo drfia 29.9.2019 vyplyva, Ze obZalovany ¢ase okolo
14.04 hod. viedol ako vodi¢ motocykel zn. L. bez evidencnych Cisel, po ceste 1/68 v smere od Velkého
SariSa na Sabinov, kde bol hliadkou Obvodného oddelenie PZ Velky Sari§ zastaveny a kontrolovany.

Podla § 348 ods.1 pism. a) Trestného zakona kto mari alebo podstatne stazuje vykon rozhodnutia sudu
alebo iného organu verejnej moci tym, Ze bez vaZzneho dévodu nenastupi vykon trestu odnatia slobody
v lehote stanovenej sudom potresta sa odfiatim slobody aZ na dva roky.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal za preukazané, Ze obzalovany N. G., napriek ulozenému
trestu zakazu vedenia motorovych vozidiel, viedol ako vodi¢ motocykel zn. L.. O tom sved¢i ako jeho
priznanie tak aj prislusné policajné spravy. Na zé&klade uvedeného, ho preto sud uznal vinnym zo
spachania precinu marenia vykonu tradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

Podla § 34 ods. 1 Trestného zakona trest ma zabezpecit ochranu spolocnosti pred pachatefom tym,
Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby
viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych &inov; trest zaroven vyjadruje moralne
odsudenie pachatela spolo¢nostou.

Podla § 34 ods. 4 Trestného zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma
na spbsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Podla § 49 ods. 1 Trestného zakona, sud mdze podmienecne odlozit vykon trestu odnatia slobody
neprevysujuceho dva roky, ak

a) vzhladom na osobu pachatela, najma s prihliadnutim na jeho doterajsi Zivot a prostredie, v ktorom
Zije a pracuje, a na okolnosti pripadu, ma dévodne za to, Ze na zabezpecenie ochrany spolo¢nosti a
napravu pachatefla vykon trestu odfiatia slobody nie je nevyhnutny, alebo

b) prijme zaruku za napravu pachatela a ak vzhfadom na vychovny vplyv toho, kto zaruku ponukol, ma
za to, Ze vykon trestu odnatia slobody nie je nevyhnutny.



Podla § 49 ods. 2 Trestného zékona, ustanovenie odseku 1 sa nepouZije, ak sud odsudzuje pachatela
za umyselny trestny €in spachany v skusobnej dobe podmienecného odsudenia alebo v skiSobnej dobe
podmieneé&ného prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody.

Sud pri rozhodovani o treste zistil na strane obZalovaného jednu polah&ujiucu okolnost a to, Zze sa ku
skutku priznal a uprimne ho ofutoval a jednu pritazujucu, Ze uz bol v minulosti odsudeny.

Odsudeny spachal trestny ¢&in v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia a ani hrozba jeho
premenenia na trest nepodmienecny ho nepriviedla k riadnemu spdsobu Zivota. Z takto uvedeného
dévodu, preto sud nemal inl moznost, len v zmysle § 49 ods.2 Tr. zakona ulozit mu nepodmienecny
trest odnatia slobody.

Sud prihliadol na spdsob spachania €inu a jeho nasledok ako aj na podmienky na strane obZalovaného
a moznost jeho napravy a ma za to, Ze nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani Siestich
mesiacov spolu s trestom zakazu €innosti viest motorové vozidla vSetkych druhov vo vymere Styroch
rokov, je dostato€ny na napravu pachatela ako aj na vyjadrenie moralneho odsudenia spolo€nosti k
protipravnemu konaniu obzalovaného.

Pre vykon trestu odnatia slobody, sid obzalovaného v zmysle § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona,
zaradil do ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Na zaklade uvedeného sud rozhodol tak, ako je vo vyroku rozsudku.

Poucenie:

Proti tomu rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude PresSov.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZ doru€enie rozsudku. Rozsudok méze
odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany pre nespravnost
vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie,
Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe. Rozsudok mozno
napadnut odvolanim len v niektorej jeho €asti alebo sa odvolania vyslovne vzdat. O odvolani rozhodne
Krajsky sud v PreSove.



