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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, v trestnej veci proti obzalovanému K. N., pre precin kradeze podla § 212
ods. 1 Tr. zak. u€inného do 31.07.2019, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jozefa Ryanta a
sudcov JUDr. Maria Suleja a JUDr. Adriany PovaZanovej, na verejnom zasadnuti konanom dfia 10. jina
2020, o odvolani poskodenej O. T., proti rozsudku Okresného sidu Brezno zo dria 13.11.2019, sp.zn.
4T/18/2019 takto

rozhodol:
Podla § 319 Tr. por. odvolanie poSkodenejO. T. zamieta.
odovodnenie:

Okresny sud Brezno uznal obzalovaného K. N. rozsudkom zo dfia 13.11.2019 sp.zn. 4T/18/2019 vinnym
zo spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zak. u€inného do 31.07.2019 na tom skutkovom
z&klade, ze

dria 05.07.2018 priblizne 0 15.00 hod. v Obci C. na B. H. &. XX, bez pouzitia nasilia z rodinného domu
zo spalne z no¢nych stolikov odcudzil Sperky, a to 1 ks zlatej obrucky damskej, 1 ks zlatej obrucky
panskej, 3 ks zlatych prstefiov, 1 ks zlatého prstefia s vyrytym K. na vonkajSej strane, 2 ks zlatych nausnic
kruhovych, 1 ks zlatych nausnic visiacich, 1 ks zlatych ndusnic s D. V., 1 ks zlatého damskeho naramku,
2 ks zlatych retiazok, 1 ks zlatého privesku v tvare J., 1 ks zlatého privesku - V. Z. ., &im spdsobil pre
O. T., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom C., H. XX/XX, §kodu kradeZou vo vyske 1.310,- €.

Za to obZalovanému ulozZil podla § 212 ods. 1 Tr. zak., § 38 ods. 2, 4, 8 Tr. zak., § 37 pism. m) Tr. zak.
trest odhatia slobody vo vymere desat’ mesiacov. Podla § 48 ods. 1, 2 pism. b) Tr. z&k. obZalovaného na
vykon trestu odnatia slobody zaradil do Ustavu so strednym stupriom strazenia. O uplatnenom naroku
na nahradu Skody rozhodol podla § 287 ods. 1, 2 Tr. por. tak, Ze obZalovaného zaviazal k povinnosti
nahradit poSkodenej O. T., nar. XX. XX.XXXX v N., trvale bytom C., H. XX/XX, §kodu vo vySke 1.310,-€.
Podla § 288 ods. 2, 3 Tr. por. poSkodenu O. T., nar. XX XX.XXXX v N., trvale bytom C., H. XX/XX, so
zvy8kom jej naroku na nahradu Skody odkazal na civilny proces.

Treba len pripomenut, Ze oproti obzalobe bol napadnutym rozsudkom okresného sudu obzalovany N.
pre dva Ciastkové skutky spod obzaloby oslobodeny podfa § 285 pism. b) Tr. por. a § 285 pism. c)
Tr. por., kvalifikované ako zlo€in vydierania a precin kradeze. Vzhfadom na to, Zze prokurator podané
odvolanie vzal spat a o takom spatvzati aj samosudca samostatne rozhodol uznesenim, tento rozsudok
okresného sudu sa stal pravoplatnym vo vyroku o vine a uloZzenom treste.

Proti tomuto rozsudku okresného sudu v8ak podala v zdkonom stanovenej lehote odvolanie poskodend
O. T, a to prostrednictvom svojho splnomocnenca najskér struénym pisomnym podanim zo dna
28.11.2019, ktoré nasledne opat prostrednictvom svojho splnomocnenca zddévodnila pisomnym
podanim zo da 28.02.2020. Vyslovila nespokojnost’s vyrokom o ndhrade Skody, ktorym bol obZalovany
zaviazany k povinnosti nahradit’ jej iba 1.310,- Eur, sama si uplatnila narok na nahradu Skody vo
vyske 4.000,- Eur, pricom po zohfadneni v8etkych okolnosti mal byt obZalovany zaviazany k povinnosti
nahradit’ jej Skodu v sume 3.330,- Eur. Viyslovila nesuhlas s vy&islenim Skody podla obsahu odborného
vyjadrenia. Zaverom odvolania navrhla krajskému sudu zruSenie napadnutého rozsudku vo vyroku o



nahrade 8kody s tym, aby tuto trestnu vec vratil okresnému sudu s pokynom, aby ju v potrebnom rozsahu
znovu prejednal a rozhodol.

Krajsky sud v Banskej Bystrici z podnetu odvolania poskodenej O. T. podla § 317 ods. 1/ Tr. por.
preskumal zakonnost a odévodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal
odvolanie a preskumal tieZ spravnost postupu konania, ktoré im predchadzalo a v tejto suvislosti zistil,
Ze odvolanie poSkodenej nebolo dévodne podané.

Verejné zasadnutie krajsky sud vykonal v nepritomnosti poSkodenej O. T., kedZe boli na to splnené
procesné podmienky, jej splnomocnenec krajskému sudu dorudil ospravedinenie nielen svojej neucasti
na verejnom zasadnuti, ale aj u€asti samotnej poSkodenej, pretoZze tato vo F. XXXX zomrela. Toto
verejné zasadnutie pritom vykonal krajsky sud aj v nepritomnosti obZalovaného, ktory sice poZiadal o
odrocenie verejného zasadnutia z dévodu PN, av8ak uz v predvolani bol dérazne upozorneny na obsah
ust. § 120 ods. 2 Tr. por., z ktorého dévodu taku jeho Ziadost krajsky sud neakceptoval a kedZe boli
splnené procesné podmienky na taky postup, konal o odvolani poskodenej aj v jeho nepritomnosti.
Najskor je nutné konstatovat, Ze skutkovy stav ustaleny prvostupfiovym sidom v napadnutom rozsudku
ma oporu vo vykonanych ddkazoch, ktoré okresny sud vyhodnotil v sulade s poZiadavkami § 2 ods.
12/ Tr. por. V odévodneni svojho rozhodnutia v sulade s poziadavkami ustanovenia § 168 ods. 1 Tr.
por. stru¢ne uviedol, ktoré skutoCnosti vzal za dokdzané, o ktoré ddkazy svoje skutkové zistenia oprel
a akymi uvahami sa spravoval pri hodnoteni vykonanych dékazov, najma ak si navzajom odporovali.
Z tohto oddvodnenia je tiez zrejmé, akymi pravnymi Uvahami sa spravoval, ked posudzoval dokazané
skutoCnosti podla prislusnych ustanoveni zakona v otdzke nahrady Skody. Krajsky sud zdérazriuje, Ze
sud prvého stupna prejednavanému pripadu venoval naleziti pozornost.

Pokial ide o kon&tatované vyroky o nahrade Skody, sud prvého stupfia v suvislosti s nimi v dévodoch
napadnutého rozsudku argumentoval tym, Ze obzalobou bolo obZalovanému okrem kradeze vyssie
uvedenych veci, ktoré sa nachadzali v Supliku no&ného stolika v spalni poSkodenej, kladené za vinu aj
spachanie kradeze inych veci, a to konkrétne finan¢nej hotovosti vo vySke 400,- €, panskych hodiniek
nezistenej znacky, priCom finanéna hotovost 400,- € a hodinky sa v zmysle obZaloby mali nachadzat
v rodinnom dome poskodenej, konkrétne v skrinkach v J.. TaktieZ mu bola kladena za vinu aj kradez
mobilného telefonu zn. E., U. farby, ktory sa vychadzajuc z podanej obzaloby, mal spolu s ostatnymi
zlatymi Sperkami nachadzat' v R. . v I. poSkodenej. Z dokazovania vykonaného na hlavnom pojednévani,
nebolo preukazané, Ze obZalovany sa dopustil kradeZe finan¢nej hotovosti vo vySke 400,- €, kradeze
panskych hodiniek nezistenej znacky, hodnota ktorych bola v zmysle odborného vyjadrenia zlatnictva
W. C. vy€islend na sumu 70,- € a ani kradeZe mobilného telefénu zn. E., U. farby, hodnota ktorého
bola odbornym vyjadrenim spoloénosti A.B.D plus, s.r.o. Dematel, stanovena na 200,- €. Pokial ide
o mobilny telefén, z obZaloby vyplyva, Ze tento sa mal spolu s ostatnymi zlatymi Sperkami, ohfadom
ktorych bolo preukazané, Ze ich obZalovany odcudzil z R. I. |. poSkodenej, nachadzat prave v Supliku
tohto R. I.. Dokazovanie vykonané v pripravhom konani a ani na hlavhom pojednavani vSak tuto
skuto€nost Ziadnym spdsobom nepotvrdilo a ani neozrejmilo. PoSkodena sice uviedla, Ze jej zmizol
mobilny telefén vys8ie uvedenej znacky U. farby, av8ak vo veci vykonané dokazovanie nepreukézalo
ani naznakom vinu obZalovaného z kradeze tohto mobilného telefénu patriaceho poskodenej. Ziadny
zo svedkov sa ku kradezi telefénu ani nevyjadril, vo veci nebol produkovany Ziadny dokaz svedciaci o
podozreni obZalovaného z jeho kradeZe. Uvedené podfla nazoru sudu plati rovnako aj o kradezi finan&ne;j
hotovosti vo vySke 400,- €, ktora sa spolu s panskymi hodinkami nezistenej znacky v hodnote 70,-
€ (hodnota stanovena odbornym vyjadrenim) mala nachadzat v kuchyni rodinného domu patriaceho
poskodenej. Ani ohfadom kradeze tychto dvoch veci, teda fin. hotovosti a hodiniek, nebol v priebehu
konania zabezpeceny Ziadny dbékaz, &i uz priamy alebo nepriamy, ktory by usved&oval obzalovaného
N. z kradeze finan€nej hotovosti a panskych hodiniek nezistenej znacky. Poskodena sice opakovane
tvrdila, Ze vy$Sie uvedena finan¢na hotovost jej zmizla, pricom podla jej vyjadrenia bola hotovost’ 400-
Eur uloZena na krbe a zmizli jej aj panske hodinky, ktoré sa nachadzali v skrinke v J., av8ak Ziadny
dobkaz svedcCiaci v prospech viny obZalovaného nebol v priebehu pripravného konania predlozeny. Zo
zistenych okolnosti, ktoré boli v dfioch 05. a 06.07.2018 v rodinnom dome patriacom poskodenej pritom
objektivne vyplyva, Ze najma diia 05.07.2018 sa v jej domacnosti nachadzalo viacero [udi, ktori boli pod
vplyvom alkoholu, a to vratane poskodenej. PoSkodena mala totiz taky zauzivany spOsob, Ze k pracam
okolo svojho rodinného domu si volala rézne osoby, ¢asto aj romskeho pévodu. Dria 05.07.2018 tak,
ako potvrdila sama po$kodena, sa vjej domacnosti okrem obZalovaného N. nachadzal I. A., N. N., N. N.,
bol u nej pritomny eSte aj jej Svagor a dalSi dvaja chlapi, ktori jej pridli vylozit bunty sena. DéleZitou je aj
skuto€nost, Ze aj samotna poskodena tak, ako vyplyva z vysluchu vypoc€utych svedkov a obZalovaného,
bola v uvedeny defi pod vplyvom alkoholu. Je preukazané, Ze poskodenej zmizla finanéna hotovost' vo



vySke 400,- €, mobilny telefén zn. E., U. farby, ako aj panske hodinky neznamej znacky, hodnota ktorych
bola vy€islena odbornym vyjadrenim na sumu 70,- €, avSak podfa nazoru sudu nebolo dokazané, Ze
kradeZe vySSie uvedenych veci sa dopustil prave obZalovany, prihliadajuc aj na tie okolnosti, Ze dha
05.07.2018 sa v domacnosti poSkodenej nachadzalo viacero fudi, z ktorych boli viaceri pod vplyvom
alkoholu, vratane poskodenej. V priebehu pripravného konania a ani na hlavhom pojednavani nebol
vyprodukovany v prospech viny obZalovaného sved€iacej o kradezi vy$Sie uvedenych veci a finanénej
hotovosti ani jediny dokaz.

Okresny sud vzhladom na to, Ze uznal obZalovaného K. N. za vinného z kradezZe vySSie uvedenych
zlatych Sperkov, hodnota ktorych v zmysle odborného vyjadrenia predstavuje v suhrne 1.310,- €, zaviazal
obzalovaného na nahradu tejto sumy v prospech poSkodenej, ktora si narok na nahradu skody uplatnila
riadne a v€as. Vzhfadom na to, Ze sud obzZalovaného spod obZaloby oslobodil v &asti tykajucej sa
krddeze mobilného telefénu, panskych hodiniek a finan€nej hotovosti vo vyske 400,- €, pricom aj v
pripade uznania viny by do Gvahy prichadzala nahrada Skody takto odcudzenych veci vo vyske 1.980,-
€ (sucet veci odcudzenych obzalovanym v hodnote 1.310,- € + 400,- € finanCna hotovost, panske
hodinky neznamej znacky v hodnote 70,- € a mobilny telefén v hodnote 200,- €), pricom posSkodena T.
si uplatnila narok na nahradu Skody vo vyske 4.000,- €, na ktorom zotrvala aj na hlavhom pojednavani,
sud poskodenu O. T. v sulade s ust. § 288 ods. 2, ods. 3 Tr. por. so zvySkom naroku na nahradu Skody
odkazal na civilny proces, ked obZalovaného spod kradeze Casti veci oslobodil, ale aj v pripade, ak by
uznal jeho vinu v celom rozsahu, poskodenu by odkézal vo zvy3nej Casti uplatneného naroku na civilny
proces.

S takouto argumentéaciou okresného sudu sa krajsky sud v plnom rozsahu stotoznil, a preto v sulade
so stavom veci okresny sud poSkodenej T.iasto&ne priznal uplatneny narok na nahradu Skody po sumu
1.310,- Eur a z naznacenych dbvodov ju so zvySkom jej naroku na nahradu Skody odkazal na civilny
proces, naviac i z dévodov, Ze zo spachania dalSich skutkov obZalovaného N. spod obzaloby oslobodil.
S poukazom na skér uvedené krajsky sud ako sud odvolaci o odvolani podanom poskodenou O. T.,
povazujuc ho za nedévodné rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia, toto
postupom podfla § 319 Tr. por. zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



