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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, samosudca JUDr. Viliam Hlavac, dia 10.06.2020, v trestnej veci obvineného N.
A., podla § 353 ods. 1 Tr. por., takto

rozhodol:

Obvineny N. A, Q.. XX XX XXXX T. N.,, W. U. M. XXX/XX, XXX XXD., K.. N.
je vinny,ze

I. v presne nezisteného dna, pred viano¢nymi sviatkami roku 2019 a v drioch 31.12.2019, 01.01.2020,
05.01.2020 v DobsSinej, okres Roznava v rodinnom dome na ulici Zimnej €. 136 pod vplyvom alkoholu
opakovane fyzicky a verbalne napadal svoju druzku, - poSkodenu G. E., vyhrazal sa jej zabitim, tahal
ju za vlasy, udieral ju, kopal do réznych Casti tela, vulgarne jej nadaval, ¢im u nej vzbudil obavu o jej
Zivot a zdravie,

Il. v presne nezisteného dfia vo februari roku 2020, dfia 05.03.2020 v DobSinej, okres Rozhava v
rodinnom dome na ulici M. C.. XXX pod vplyvom alkoholu opakovane fyzicky a verbalne napadal svoju
druzku, - poSkodenu G. E., pricom ostatny krat dia 05.03.2020 v podvecernych hodinach, potom ako
spolo¢ne s poskodenou pozili alkoholické napoje tuto opatovne fyzicky a slovne napadol, tym spdsobom,
ze podisiel ku posSkodenej, ktora sedela pri stole, zacal ju tahat za vlasy, jeden krat ju udrel dlafiou po
tvari, Skrtil ju, po €om sa mu vytrhla, na €o ju niekolkokrat udrel rukami do oblasti néh, poSkodena zo
strachu pred nim utiekla na dvor, odkial chcela privolat pomocou mobilného telefénu policajnu hliadku,
pricom obvineny jej telefén vytrhol z ruky, dal jej facku so slovami nech sa neopovazi volat policiu, pricom
jej vulgarne nadaval, sposobil jej mierny opuch Sije ako aj odreniny na kozi s predpokladanou dobou
lieCenia do 7 dni, ¢im u poSkodenej takymto vzbudil obavu o jej zivot a zdravie.

teda

v bode I. a Il. trestného rozkazu inému sa vyhrazal smrtou takym spdsobom, zZe to mohlo vzbudit
doévodnu obavu a tento ¢in spachal na chranenej - blizkej osobe

¢im spachal

v bode I. a ll. trestného rozkazu pokracovaci precin nebepeceného vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2
pism. b) Tresného zakona ¢. 300/2005 Z. z., v zneni novely 474/2019 Z.z., a za to ho
odsudzuje:

Podla § 360 ods. 2 Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2,3 Tr. zak. a § 42 ods. 1 Tr. zak., s prihliadnutim
na ustanovenie § 36 pism. I), za skutok v bode I. trestného rozkazu mu uklada suhrnny trest odnatia
slobody v trvani 10 (desat) mesiacov nepodmienecne.



Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. ho pre vykon tohto trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupriom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zrusuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Rozhava, sp. zn.
3T/5/2020 zo dfia 17.01.2020, doru€eny dfia 23.01.2020, ktorym mu bol pre precin podla § 360 ods. 2 Tr.
z&k. uloZeny trest odnatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov, ktorého vykon mu bol podmienecne
odloZeny na skidobnu dobu v trvani 30 (tridsat) mesiacov.

Podla § 360 ods. 2 Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2, Tr. zak., s prihliadnutim na § 36 pism. I), § 37 pism.
m) Tr. zak., za skutok v bode Il. trestného rozkazu mu uklada samostatny trest odiatia slobody v trvani
6 (Sest) mesiacov nepodmienecdne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. ho pre vykon tohto trestu zaraduje do Ustavu vykon trestu s
minimalnym stupriom straZenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zak. sa obvinenému uklada ochranné protiakoholické lie€enie Ustavnou
formou.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doruc€enia na Okresny sud Roznava
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poSkodeny, pokial
mu bola priznana nahrada Skody v 3 vyhotoveniach.

Osobam, ktoré m6zu podat odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym
dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a jeho obhajcovi, plynie lehota od
toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa primerane pouziju ustanovenia §
64 Tr. por..

Proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor; ak
poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.

Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obc&iansko-sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda
ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri pojednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou, ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutom v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Tr. por..

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba, alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny uginok.

Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Tr. por., méze poskodeny vziat suhlas s
trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v ods.
I. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z oséb uvedenych v ods. |. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia
do pripravného konania.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnhym vyhlasenim vzdat prava podat’ odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 Tr.
por. a prokurator neprednesie obZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sid schvalil dohodu
o vine a treste.



