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Uznesenie

Okresny sud Skalica vo veci starostlivosti sudu o mal. dieta: C. Q., nar. XX. XX.XXXX, J. XXX XX C., t. €.
Detsky domov COMPASS, n.o., Kopernikova 68, 920 01 Hlohovec doasne umiestnena v Reedukacnom
centre Cerendany, dieta rodigov - matka: C. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX C. t.&. K.. Q. XX,
XXX XX D. aotec: G. Q., L.. XX XX.XXXX, J. [. XXXX/XX, XXX XX Holi¢, o navrhu matky na zruSenie
ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Okresny sud Skalica prenasa miestnu prisluSnost na Okresny sud Trnava, ktorému bude spis po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia odstipeny na dalSie konanie.

odovodnenie:

1. Matka dorucila dfa 01.06.2020 tunajSiemu sudu navrh, ktorym Ziadala zruSenie ustavnej starostlivosti
nad mal. C. Q..

3. Z obsahu spisu mal sud preukazané, ze maloleta C. bola umiestnena v Detskom domove
COMPASS, n.o., Kopernikova 68, 920 01 Hlohovec na zaklade rozsudku Okresného sudu Skalica €.k.
8P/101/2017-39 zo diia 24.08.2017. Uznesenim Okresného sudu Malacky ¢€.k. 9P/223/2019- 9 zo diia
20.11.2019 sud doéasne zveril mal. C. do starostlivosti Reedukagného centra Cerendany.

4. Podra § 3 CMP, na konanie je miestne prisludny sud, o ktorom to ustanovi tento zakon (ods. 1). Ak
nie je prislusnost sudu uréena podla predchadzajuceho odseku, je na konanie miestne prislusny sud,
ktory je vSeobecnym sidom navrhovatela (ods. 2).

5. Podla § 6 CMP, ak sud zisti, Ze nie je prislusny, bezodkladne postupi vec prislusnému sudu
bez rozhodnutia a upovedomi o tom u&astnikov (ods. 1). Ak sud, ktorému bola vec postupena, s
postupenim nesuhlasi, bezodkladne predlozi sudny spis bez rozhodnutia spoloéne nadriadenému
sudu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o spor o miestnu prisluSnost, predlozi sudny spis svojmu
nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim su sudy viazané (ods. 2). Pravne ucinky spojené s podanim
navrhu na zacatie konania alebo iného podania zostavaju pri postupeni veci zachované (ods. 3).

6. Podla § 112 CMP, na konanie vo veciach starostlivosti sidu o maloletych je miestne prislusny sud,
v ktorého obvode méa malolety v ¢ase zalatia konania bydlisko uréené dohodou rodi€ov alebo inym
zdkonnym spdsobom (ods. 1). Ak sa zakonnym spésobom zmenia okolnosti, podla ktorych sa posudzuje
miestna prislusnost, mdze sud preniest svoju prislusnost na iny sud, ak to vyzaduje zaujem maloletého.
Ak tento sud nesuhlasi s prenesenim prislusnosti, rozhodne jeho nadriadeny sud (ods. 2).

7. Ustanovenie § 112 ods. 1 CMP [pévodne § 88 ods. 1 pism. ¢) OSP], ktoré upravuje tzv. vyluénua
miestnu prislusnost, vychadza z toho, Ze ochranu zaujmu maloletého méze zabezpe it najlepsie
(najefektivnejSie) sud, ktory sa nachadza v blizkosti maloletého. Primarnym cielom je, aby konanie v
takejto veci prebehlo o najrychlejSie (uznesenie Najvyssieho sudu SR pod sp. zn. 3 Cdo 257/2012).



Bydliskom maloletého sa na zaklade uvedeného rozumie miesto, kde sa malolety zdrzuje z vlle
zdkonnych zastupcov, na zéklade rozhodnutia sudu alebo na zaklade inych rozhodujucich skuto&nosti.

8. Sud zaroven poukazuje na uznesenie Krajského sudu v KoSiciach z 21.05.2012, sp. zn.
7CoP/155/2012 podla ktorého: ,Rozhodujucim kritériom, podfa ktorého sa posudzuje miestna
prisludnost’ v konaniach vo veciach starostlivosti sidu o maloletych, je bydlisko maloletého dietata
uréené na zaklade dohody rodi€ov, rozhodnutia sudu alebo inych rozhodujucich skutoénosti. Bydliskom
dietata nie je trvaly pobyt hldseny v evidencii obyvatelov, ale miesto, v ktorom sa maloleté dieta
obvykle zdrziava, teda miesto, ktoré odzrkadluje istu mieru zaclenenia dietata do socialneho a rodinného
prostredia z hfadiska trvania, pravidelnosti, podmienok a dévodov pobytu v uréitom mieste. Pre uréenie
bydliska maloletého dietata teda nie je rozhodujuce, kde je dieta prihlasené na trvaly pobyt.”

9. Z obsahu spisu je zrejmé, Ze v Case zalatia konania sa mal. Monika nachadzala v Reeduka&nom
centre Cerendany len na zaklade neodkladného opatrenia Okresného sudu C. &. k. 9P/223/2019- 9 zo
dna 20.11.2019. Do tohto ustavného zariadenia nebola trvale zverena rozhodnutim vo veci same;j.
Rozhodnutie Okresného sudu Malacky o neodkladnom opatreni nie je rozhodnutim definitivnym, ale iba
doCasnym, ktoré nezaklada miestnu prisludnost’ sudu. Sud ma za to, Ze prenesenie miestnej prisludnosti
na Okresny sud Rimavska Sobota (v obvode ktorého sa nachadza Reeduka&né centrum Cerendany)
bude dévodné az po trvalom zvereni maloletej do starostlivosti tohto reedukaéného centra.

10. Vzhladom na skuto¢nost, Ze maloleta C. je umiestnena v Detskom domove COMPASS v Hlohovci,
ktory sa nachadza v obvode Okresného sudu Trnava a s poukazom na to, Ze je v zadujme maloletej, aby
o navrhu matky rozhodoval ten sud, v obvode ktorého mé maloleta obvykly pobyt, tak sud v zmysle §
112 ods. 2 CMP preniesol miestnu prislusnost na Okresny sud Trnava.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ staznost do 15 dni odo diia doruéenia jeho pisomného vyhotovenia
na Okresny sud Skalica, v troch vyhotoveniach.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané (§ 240 C.s.p.).

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna (§ 239 ods. 2 C.s.p.).

V stazZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha (§ 243
C.s.p.).

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozS$irit len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti (§ 244 C.s.p.).

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné (§ 245 C.s.p.).



