Sud: Okresny sud Cadca

Spisova znacka: 10C/315/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5313211244

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 06. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Lenka Lenartova

ECLI: ECLI:SK:OSCA:2020:5313211244.31

Opravné uznesenie

Okresny sud Cadca v pravnej veci zalobcov: 1/ C. 1., rod. I., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. & XXXX, XXX
XX 0.,2/C.I,rod.l., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. &. XXXX, XXX XX O., 3/D. I., rod. I., nar. XX. XX.XXXX,
bytom O. XXXX, XXX XX O., 4/ C. L., rod. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. ¢. XXXX, XXX XX O., 5/
D. Q., rod. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. €. XXX, XXX XX O., 6/ G. L., rod. D., nar. XX.XX.XXXX,
bytom O. XXXX, XXX XX O., 7/ K. M., rod. 1., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. €. XXX, XXX XX O., 8/ K. Q.,
rod. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom O. €. XXXX, XX/ C. C., rod. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. €. XXX,
XXX XX 0., 11/ H. I, rod. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. €. XXXX, XXX XX O., 13/ K. E., rod. G., nar.
XX XX XXXX, bytom O. €. XXXX, XXX XX O., 15/ K. H., rod. I., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. &. XXX, XXX
XX 0., XX/ D. Q. rod. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. &. XXXX, XXX XX O., vSetci Zalobcovia zastupeni
Advokatskou kancelariou JUDr. Stopka, JUDr. Cisarik s.r.0., so sidlom Poto¢na 2835/1A, 022 01 Cadca,
ICO: 36 866 849, proti zalovanym: 1/ F. M., rod. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom V. XXXX/XX, XXX XX L. U.
G., pravne zastipena advokatskou kancelariou Zahorakova & D., s.r.o., so sidlom Krasovského 13, 851
01 Bratislava, ICO: 47 232 412, 2/ B.. H. L., rod. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. cesta XX, XXX XX L. U.
Mesto, pravne zastupeny advokatskou kancelariou JUDr. Jan Florian Gajniak advokat, s. r. 0., so sidlom
Safarikovo nam. 2, 811 02 Bratislava, ICO: 47 238 674, za udasti intervenienta na strane Zalovaného:
Slovensky pozemkovy fondom Bratislava, Budkova 36, 817 47 Bratislava, ICO: 17 335 345, v konani o
uréenie vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, takto

rozhodol:

Sud opravuje datum narodenia Zalobcu v rade 1/ a zalobcu v rade 2/ uvedeny vo vyroku rozsudku
Okresného sudu Cadca, €. k. 10C/315/2013-709 zo dfia 13.05.2020, z nespravneho:

oaeeens zalobcov 1/ C. |, nar. X.X. XXXX ...... “
oaeeens zalobcov 2/ C. |, nar. XX. X.XXXX ...... “

na spravny:

oaeeens zalobcov 1/ C. |, nar. X.X. XXXX ...... “
oaeeens zalobcov 2/ C. |, nar. 20.5.1961 ...... “

odovodnenie:

1. V zapisnici o pojednavani zo dha 13.05.2020 je zaprotokolovany vyhlaseny rozsudok ¢&. k.
10C/315/2013, ktorym sud urcil, Ze predmetné nehnutefnosti patria do podielového spoluvlastnictva
Zalobcov, v dvoch €astiach konanie zastavil a rozhodol o trovach konania.

2. Vo vyrokoch, ktorym sud urcil, Ze predmetné nehnutelnosti patria do podielového spoluvlastnictva
Zalobcov, sud uviedol zrejmu nespravnost’ tykajucu sa datumu narodenia Zalobcu v rade 1/ ako aj
Zalobcu v rade 2/. Zo spisu vyplyva, Ze Zalobca v rade 1/ C. I. sa narodil XX. XX.XXXX a nie XX.XX.XXXX
a zalobca v rade 2/ sa narodil XX. XX.XXXX a nie XX.XX.XXXX.



3. Uvedenu zrejmu nespravnost sud zistil z aradnej ¢innosti, pri pisomnom vyhotovovani rozsudku,
preto pristupil ex offo k oprave uvedenej chyby.

4. Podla § 224 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), sud kedykolvek
aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud
vydd opravné uznesenie, ktoré doruli subjektom konania.

5. KedZe pri pisomnom vyhotoveni rozhodnutia vo veci ur€enia vlastnickeho prava k nehnutefnostiam
doslo k zrejmej nespravnosti, sud odstranil toto pochybenie podla § 224 CSP.

6. V ostatnom zostava rozsudok Okresného stdu Cadca, &. k. 10C/315/2013-709 zo dia 13.05.2020,
nezmeneny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie.
Odvolanie je potrebrlé podat v lehote 15 dni odo dia doru€enia rozhodnutia,
na Okresnom sude Cadca.

V odvolani je potrebné uviest:

- vSeobecné nalezitosti podania (§ 127 ods. 1 a2 CSP), t. j.:

ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis a spisovu znacku
tohto konania

- proti ktorému rozhodnutiu smeruje,

- v akom rozsahu sa rozhodnutie napada; rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania,

- z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody
podla § 365 CSP) a

- ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

- neboli splnené procesné podmienky,

- sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

- rozhodoval vyluéeny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

- sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,

- rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci, alebo

- sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami.

Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny moze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov).

Ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, opravneny mdze podat navrh na sudny vykon
rozhodnutia.



