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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu Brezno JUDr. Eva Cvengova v trestnej veci obvineného N. G., takto
rozhodol:

obvineny N. G., nar. XX.XX.XXXX v H., trvale bytom H., C. XX,

sa uznava za vinného

z precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zakona,
z precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zakona
pretoze

dnia XX.XX.XXXX v ¢ase o 20.45 h. na Y. ulici pred vchodom ¢&islo XX v meste H. bol zastaveny a
nasledne kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia Policajného zboru Brezno, po tom ako viedol
osobné motorové vozidlo tovarenskej znagky Skoda Superb, evidenéné &islo H pri kontrole nepredloZil
doklady potrebné k vedeniu motorového vozidla (vodi€¢sky preukaz) a zaroven bol vyzvany, aby sa
podrobil dychovej skuske na zistenie alkoholu, priCom po vykonani dychovej skuSky elektronickym
pristrojom Alcotest 7410 ev.C.: ARXF-0050 v ¢ase o 20.54 hod. mu bolo namerané 1,12 mg/l alkoholu
na liter vydychnutého vzduchu v dychu, opatovnou dychovou skuskou elektronickym pristrojom Alcotest
7410 ev.C.: ARFM-0068 o 21.39 hod. mu bolo namerané 1,41 mg/l alkoholu na liter vydychnutého
vzduchu v dychu, €o je bezpochyby v ¢ase vedenia motorového vozidla pozitivny vysledok nad jedno
promile, pri€om osobné motorové vozidlo viedol napriek tomu, ze mu bol trestnym rozkazom Okresného
sudu Brezno sp.zn. 0T/25/2016 zo dna 16.05.2016, pravoplatnym toho istého dria, za precin ohrozenia
pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 1, 3 pism. a) Tr. zak. a za precin marenie vykonu Uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak. ulozeny aj trest zakazu ¢innosti vedenia motorovych
vozidiel v trvani 6 rokov,

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, ina €innost, pri
ktorej by mohol ohrozit zivot alebo zdravie ludi alebo spbsobit’ znaénu Skodu na majetku,

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval innost, na ktoru sa vztahovalo rozhodnutia sudu o

zakaze &innosti,

a za to sa odsudzuje



Podla § 348 ods. 1, § 36 pism. l), § 37 pism. h), m), § 38 ods. 2, 4, 8, § 41 ods. 1 Tr. zak. na uhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 12 mesiacov nepodmieneéne.

Podla § 48 ods. 1, 2 pism. a) Tr. zak. obvineného zaraduje na vykon trestu do Ustavu s minimalnym
stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 5 pism. a) Tr. zak. na trest zdkazu Cinnosti viest motorového vozidla akéhokolvek
druhu na doZivotie.

Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu je mozné podat odpor v lehote do 8 dni odo dna jeho dorucenia
na Okresny sud v Brezne.

Pokial je odpor podany v&as a opravnenou osobou, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie a
po predneseni obZaloby prokurdtorom na hlavhom pojednavani sa trestny rozkaz rusi. Inak sa trestny
rozkaz stava pravoplatnym a vykonatelnym.

Obvineny ako aj prokurator sa vzdali prava podat’ odpor proti trestnému rozkazu.



