Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: 7T/75/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7113011451

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 03. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jan Poprocky

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2024:7113011451.60

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KoSice predseda senatu JUDr. Jan Poprocky v senate zlozenom z prisediacich A. B. a C.
A. D. na hlavhom pojednavani konanom drnia 06.03.2024 v trestnej veci obzalovanych A. E., F. G., E.
H., I. E. a J. K. takto

rozhodol:

Obzalovani:

1. A. E., nar. XX. XX XXXX v L., trvale bytom, M. L., N. L. -N.

2. F. G., nar. XX XX.XXXX v L., trvale bytom O., N. L. - N.

3. E. H,, nar. XX XX XXXX v L , trvale bytom M. L., N. L. - N.
4. 1. E., nar. XX XX XXXX v L. - G trvale bytom M. L N.L.—N.
5. J. K, predtym P, I. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom

N. XXX/XX O.,N. L N

uznavajusavinnymi, Zze

1. obzalovany A. E. spolo¢ne s obzalovanym F. G., za pomoci obzalovanej E. H. 18.8.2000 vylakali od
spolo¢nosti B. Q. Q., R. sumu 580.000,-Sk a to takym spdsobom, ze potom, ¢o bez vedomia ziadatela
S. M., nar. XX X.XXXX, trvale bytom L., T. I. XX, ako aj rucitelov E. O., nar. X.X.XXXX, bytom L., U. XX
a J. J., nar. XX X.XXXX, bytom O., A. XXX/X dorudili do presne nezistenej poboCky tejto sporitelne v L.
sfalSované podklady na schvalenie Uveru, uzavreli dha 3.2.2000 v L. za ziadatela zmluvu o stavebnom
sporeni €. XXXXXXXX a nasledne aj dfia 18.7.2000 v L. zmluvu o stavebnom medziuvere, ¢im takto
predlozenim nepravdivych udajov uviedli do omylu spominanu stavebnu sporitelfiu v otazke spinenia
podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Uveru a svojim konanim neopravnene ziskali prospech
v sume 580.000,- Sk, ktory bol poukazany dia 18.8.2000 na bankovy ucéet obz. H., &. XXXXXXXXX/
XXXX vedeného S. J. Q., R, predtym S., R., pobocka L., ktora ich nasledne pre obzalovanych E. a G.
vybrala

2. obzalovany A. E. spolo¢ne s obzalovanym F. G. v ¢ase od 19.10.2000 do 4.12.2000 vylakali od
spolo¢nosti B. Q. Q., R. sumu 598.000,- Sk, a to takym spdsobom, Ze potom, ¢o bez vedomia ziadatela
H. V., nar. XX X.XXXX, bytom O. XXXX/X ako aj ru€itelov S. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom L., L. XX
a L. L., nar. XX.X.XXXX, bytom L., L. XX a za pomoci U. Q., ktora zabezpecila od H. V. fotokdpiu jeho
obcianskeho preukazu série Q. XXXXXX, dorudili do presne nezistenej pobocky tejto sporitefne v L.
sfalSované podklady na schvalenie Uveru, uzavreli dha 8.2.2000 v L. za zZiadatela zmluvu o stavebnom
sporeni €. XXXXXXXX a nasledne aj dfia 2.10.2000 v L. zmluvu o stavebnom medziuvere, ¢im takto
predlozenim nepravdivych udajov uviedli do omylu spominanu stavebnu sporitelfiu v otazke spinenia
podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Uveru a svojim konanim neopravnene ziskal prospech
v sume 598.000.- Sk, kde z tohoto Uveru bola dfia 19.10.2000 poukazana suma 300.000,-Sk na ucet
obz. E., & XXXXXXXXX/XXXX, vedeny S. J. Q., R., predtym S., R. a dfia 4.12.2000 suma 298.000,-Sk
na ucet obz G., €. XXXXXXXXX/XXXX, vedeny v S. J. Q., R., predtym S., R.

3. obzalovany A. E. spolo€ne s obzalovanym F. G. v ¢ase od 22.11.2000 do 2.2.2001 vylakali od
spolo¢nosti B. Q. Q., R. sumu 599.000,- Sk, a to takym spdsobom, Ze potom, ¢o bez vedomia ziadatela
E. J. nar. XX. X XXXX, trvale bytom L., T. E. XX, ako aj ru€itefov E. Q., nar. X.X.XXXX, bytom L., W. XX/XX



aF. F., nar. XXX XXXX, bytom L., K. XXXX/X, dorucili do presne nezistenej pobocky tejto sporitelne v L.
sfalSované podklady na schvalenie Uveru, uzavreli dha 3.2.2000 v L. za Ziadatefa zmluvu o stavebnom
sporeni &. XXXXXXXX a nasledne aj dfia 10.11.2000 v L. zmluvu o stavebnom medziuvere, ¢im takto
predloZzenim nepravdivych udajov uviedli do omylu spominanu stavebnu sporiteffiu v otdzke splnenia
podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Uveru a svojim konanim neopravnene ziskali prospech
v sume 599.000,-Sk, ktory bol poukazany, v Ciastkach, v dfioch 22.11.2000, 6.12.2000 a 2.2.2001 na
Ucet obz. G., €. XXXXXXXXX/XXXX, vedeny v S. J. Q., R,, predtym S., R.

4. obzalovany A. E. spolo¢ne s obzalovanym F. G. v ¢ase od 13.12.2000 do 29.3.2001 vyldkali od
spolo€nosti B. Q. Q., R. sumu 599.000,-Sk, a to tak, ze potom, ¢o bez vedomia ziadatela I. S. X,
nar. XX.X.XXXX, trvale bytom L., T. V. O. X, ako aj ru€itefov N. E., nar. XX.X.XXXX, bytom L., Y. V.
X a v tom Case uz nebohej E. W., nar. XX.X.XXXX, bytom L., R. XX, doru€ili do presne nezistenej
pobocky tejto sporitelne v L. sfalSované podklady pre schvalenie Uveru, uzavreli diia 3.2.2000 v L.
za Ziadatela zmluvu o stavebnom sporeni €. XXXXXXXX a nésledne aj dfia 28.10.2000 v L. zmluvu
o stavebnom medziuvere, ¢im takto predloZzenim nepravdivych udajov uviedli do omylu spominanu
stavebnu sporitelfiu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Uveru a svojim
konanim tak neopravnene ziskali prospech v sume 599.000,-Sk, ktora bola poukazang, v Ciastkach,
v dfioch 13.12.2000, 2.1.2000, 1.2.2001 a 5.2.2001 na ucet obZalovaného E., €. XXXXXXXXXX/XXXX,
vedeny vo D., R. a diia 29.3.2001 v jednej Ciastke na ucet obz. E., & XXXXXXXXXX/XXXX, vedeny
vV, a.s.

5. obZalovany A. E. spoloéne s obZalovanym F. G. v ¢ase od 12.12.2000 do 23.3.2001 vylakali od
spolo€nosti B. Q. Q., R. sumu 597.950 Sk a to takym spdsobom, Ze potom, o bez vedomia Ziadatela I.
H., nar. X XX.XXXX, trvale bytom L., T. Q. O. XX, ako aj ru€itefov G. N., nar. XX.X. XXXX, bytom V. M. J.
XXXa A.E., nar. XX.X.XXXX, bytom L., W. XX dorudili do presne nezistenej poboCky tejto sporitelne v L.
sfalSované podklady na schvalenie Uveru, uzavreli dfia 8.2.2000 v L. za Ziadatela zmluvu o stavebnom
sporeni &. XXXXXXXX a nasledne aj dfia 29.10.2000 v L. zmluvu o stavebnom medziuvere, ¢im takto
predloZzenim nepravdivych udajov uviedli do omylu

spominanu stavebnu sporitelfiu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Uveru a
svojim konanim neopravnene ziskali prospech v sume 597.950,-Sk, ktora bola poukazanag, v Ciastkach,
v drioch 12.12.2000, 17.1.2001, 14.2.2001 a 23.3.2001, na ucet obz. E., & XXXXXXXXXX/XXXX,
vedenéhov V., a. s.

6. obzalovany A. E. spolo¢ne s obZalovanym F. G. a za pomoci obZalovanej E. H. v ¢ase od 12.12.2000
do 29.3.2001 vylakali od spolo¢nosti B. Q. Q., R. sumu 598.000,- Sk a to takym spésobom, Ze potom,
¢o bez vedomia Ziadatela A. L., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom L., T. J. O. X, ako aj rucitelov Q.
G., nar. XX.X.XXXX, bytom R. XX a I. K., nar. XX.X.XXXX, bytom V. M. J. XXX, dorucili do presne
nezistenej pobocky tejto sporitelne v L. sfalSované podklady na schvélenie Uveru, uzavreli dha 8.2.2000
v KosSiciach za Ziadatela zmluvu o stavebnom sporeni €. XXXXXXXX a nasledne aj dfia 31.10.2000
v L. zmluvu o stavebnom medziuvere, &im takto predloZenim nepravdivych udajov uviedli do omylu
spominanu stavebnu sporitelfiu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Uveru a
svojim konanim neopravnene ziskali prospech v sume 598.000,-Sk, ktoré boli poukazané, v Ciastkach,
v dnoch 12.12.2000, 3.1.2001, 2.2.2001, 12.2.2001, 29.3.2001 na bankovy uc¢et obzZalovanej H., ¢.
XXXXXXXXXXIXXXX vedeny v V., a. s., pobocka L., ktora ich nasledne pre obZalovanych E. a G. vybrala
7. obzalovany A. E. spolo¢ne s obZalovanym F. G. v ¢ase od 18.12.2000 do 2.3.2001 vylakali od
spolognosti B. Q. Q., R. sumu 592.973,90 Sk a to takym spbésobom, Ze potom, €o bez vedomia Ziadatela
A. C., nar. XX.X.XXXX, tr. bytom L., T. D. O. X, ako aj ru€itefov F. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. XXX
a l. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. XXX, dorugili do presne nezistenej poboCky tejto sporitefne v L.
sfalSované podklady na schvalenie Uveru, uzavreli dha 3.2.2000 v L. za Ziadatefa zmluvu o stavebnom
sporeni &. XXXXXXXX a nasledne aj dfia 30.10.2000 v L. zmluvu o stavebnom medziuvere, ¢im takto
predloZzenim nepravdivych udajov uviedli do omylu spominanu stavebnu sporiteffiu v otdzke splnenia
podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Uveru a svojim konanim neopravnene ziskali prospech
v sume 592.973,90 Sk, ktoré boli poukazané, v €iastkach v drioch 18.12.2000, 3.1.2001, 30.1.2001,
8.2.2001 a 2.3.2001, na Ucet obz. E., &. XXXXXXXXXX/XXXX, vedeného v V., R.

8. obzalovany A. E. spolo¢ne s obZalovanym F. G. za pomoci obZalovanej E. H. v ¢ase od 26.1.2001
do 9.3.2001 vylakali od spolognosti B. Q. Q., R. sumu 599.000,- Sk a to takym spdsobom, Ze potom,
¢o bez vedomia Ziadatefa E. W., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom L., T. S. O. X, ako aj rucitefov S.
Q., nar. XX XX.XXXX, bytom L., K. XX a U. E., nar. XX.X.XXXX, bytom D. XXX, a za pomoci U. Q.,
ktora zabezpecila od E. W. fotokdpiu jeho obcianskeho preukazu série Q. XXXXXX, dorudili do presne
nezistenej pobocky tejto sporitelne v L. sfalSované podklady na schvélenie Uveru, uzavreli dha 2.2.2000
v L. za Ziadatela zmluvu o stavebnom sporeni €. XXXXXXXX a nasledne aj dfia 8.11.2000 v L. zmluvu



o stavebnom medziuvere, ¢im takto predloZzenim nepravdivych udajov uviedli do omylu spominanu
stavebnu sporitelfiu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Uveru a svojim
konanim neopravnene ziskali prospech v sume 599.000,- Sk, ktoré boli poukazané, v Ciastkach, v drioch
26.1.2001, 30.1.2001 a 9.3.2001, na bankovy Ucet obz. H., & XXXXXXXXXX/XXXX vedeny v V., R.,
pobocka L., ktora ich nasledne pre obZalovanych E. a G. vybrala

9. obZalovany A. E. spolo€ne s obZalovanym F. G. v ¢ase od 7.2.2001 do 21.3. 2001 vylakali od
spolo¢nosti B. Q. Q., R. sumu 598.000,-Sk, a to takym spdsobom, Ze potom, o bez vedomia Ziadatela
E. L., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom [., T. Q. O. X, ako aj ru€itelov S. F., nar. XX.X.XXXX, bytom S., S. XX
a S. |, nar. XX XX.XXXX, bytom L., M. N. X, dorudili do presne nezistenej pobocky tejto sporitelne v L.
sfalSované podklady na schvalenie Uveru, uzavreli dha 8.2.2000 v L. za Ziadatefa zmluvu o stavebnom
sporeni €. XXXXXXXX a nasledne aj diia 8.11.2000 v L. zmluvu o stavebnom medzitvere, &im takto
predloZzenim nepravdivych udajov uviedli do omylu spominanu stavebnu sporiteffiu v otdzke splnenia
podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Uveru a svojim konanim neopravnene ziskali prospech
v sume 598.000,- Sk, ktoré boli poukazané, v Ciastkach, v dfioch 7.2.2001 a 19.2.2001 na ucet obz.
E., €. XXXXXXXXXX/XXXX, vedeného v V., a. s. a dha 21.3.2001 na G€et obzZ. E., €. XXXXXXXXXX/
XXXX, vedenéhovo D., R.

10. obZalovany A. E. spoloéne s obZalovanym F. G. v ¢ase od 19.2.2001 do 27.3.2001 vylédkali od
spolognosti B. Q. Q., R. sumu 599.000,-Sk a to takym spésobom, Ze potom, ¢o bez vedomia H. M.,
nar. XX.X.XXXX, trvale bytom M. L. O. XXX, uzavreli za neho dia 2.2.2000 v L. zmluvu o stavebnom
sporeni €. XXXXXXXX, ktoru diia 20.11.2000 previedli na Ziadatela Y. M., nar. XX X.XXXX, trvale bytom
M. L. O. XXX a bez jeho vedomia, ako aj rulitefov E. D., nar. XX.X.XXXX, bytom L., Q. XX a H.
A., nar. XX XXXX, bytom Q. M. D., G. M. XX, dorugili do presne nezistenej pobocky tejto sporitefne
v L. sfalSované podklady na schvalenie Uveru, nasledne uzavreli za tohto Ziadatefa dria 18.12.2000
v L. zmluvu o stavebnom medziuvere, &im takto predloZenim nepravdivych udajov uviedli do omylu
spominanu stavebnu sporitelfiu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Uveru a
svojim konanim neopravnene ziskali prospech v sume 599.000,-Sk, ktoré boli poukazané, v Ciastkach,
vdrioch 19.2.2001, 23.2.2001 a27.3.2001 na Gcet obz. E., €. XXXXXXXXXX/XXXX, vedenéhovV.,, a.s.
11. obZalovany A. E. spolo€ne s obZalovanym F. G. za pomoci obZalovanej E. H. v €ase od 8.2.2001 do
12.3. 2001 vylakali od spolo¢nosti B. Q. Q., R. sumu 451.802,30 Sk a to takym spdsobom, Zze potom,
¢o bez vedomia Ziadatela |. M., nar. XX.X.XXXX; trvale bytom L., T. I. O. XX, ako aj ruitefov D. F., nar.
XXX XXXX, bytom L., N. X a [. K., nar. XXX XXXX, bytom L., W. XX, dorucili do presne nezistenej
pobocky tejto sporitefne v L. sfalSované podklady na schvélenie Uveru, uzavreli dfia 14.1.2000 v L.
za Ziadatela zmluvu o stavebnom sporeni &. XXXXXXXX a nésledne aj dfia 19.12.2000 v L. zmluvu
o stavebnom medziuvere, ¢im takto predloZzenim nepravdivych udajov uviedli do omylu spominanu
stavebnu sporitelfiu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Uveru a svojim
konanim neopravnene ziskali prospech v sume 451.802,30 Sk, ktory boli poukazany, v &iastkach,
v dnoch 8.2.2001, 16.2.2001 a 12.3.2001, na ucet obz. H., &. XXXXXXXXXX/XXXX, v V., a. s., pobocka
L., ktora ich nasledne pre obzalovanych E. a G. vybrala

12. obZalovany A. E. spolo¢ne s obzalovanym F. G. v ¢ase od 7.2.2001 do 28.3.2001 vylakali od
spolognosti B. Q. Q., R. sumu 599.000.- Sk, a to takym spdsobom, Ze potom, ¢o bez vedomia Ziadatela
Z. S., nar. XX X.XXXX, bytom L., S. X, ako aj ruditelov E. Y. J., nar. X.X.XXXX, bytom L., W. Xa F. E,,
nar. XX.XX.XXXX, bytom L., M. X, dorugili do presne nezistenej pobocky tejto sporitelne v L. sfalSované
podklady na schvalenie Uveru, uzavreli diia 2.2.2000 v L. za Ziadatela zmluvu o stavebnom sporeni &.
XXXXXXXX a nasledne aj dfia 22.1.2001 v L. zmluvu o stavebnom medziuvere, ¢im takto predloZzenim
nepravdivych udajov uviedli do omylu spominanu stavebnu sporitelfiu v otazke splnenia podmienok na
poskytnutie uvedeného druhu Gveru a svojim konanim neopravnene ziskali prospech v sume 599.000.-
Sk, ktory bol poukazany, v Ciastkach, v diioch 7.2.2001, 19.2.2001 a 28.3.2001 na ucet obz. G., €.
XXXXXXXXXIXXXX, vedenyv S. J. Q. R., predtym S., R., kde Uver je diZnikom splacany

13. obZalovany A. E. spolo¢ne s obzalovanym F. G. v ¢ase od 16.2.2000 do 3.3.2000 vylakali od
spolognosti B. Q. Q., R. sumu 600.000,- Sk, a to takym spdsobom, Ze potom, o bez vedomia Ziadatela
E. V., nar. XX.X.XXXX, bytom I. XX ako aj rucitefov C. A., nar. XX XX.XXXX, bytom L., K. XXXX/X
aY. A, nar. XXX XXXX, bytom M. E., W. XXX dorucili do presne nezistenej pobocky tejto sporitelne
v L. poZzadované doklady, uzavreli diia 11.1.2000 v L. za Ziadatela zmluvu o stavebnom sporeni ¢.
XXXXXXXX a nasledne aj dia 8.2.2000 v L. zmluvu o stavebnom medzitvere, &im takto predlozenim
nepravdivych udajov uviedli do omylu spominanu stavebnu sporitelfiu v otazke splnenia podmienok na
poskytnutie uvedeného druhu veru a svojim konanim neopravnene ziskal prospech v sume 600.000,-
Sk, ktory bol poukazany, v €iastkach, v diioch 16.2.2000, a 3.3.2000, na ucet obz. G., & XXXXXXXXX/
XXXX, vedeny v S. J. Q., R, predtym S, R.



14. obzalovany A. E. spolo¢ne s obZalovanym F. G. a za pomoci obZalovanej E. H. v €ase od 16.2.2001
do 22.3.2001 vylakali od spolo¢nosti B. Q. Q., R. sumu 598.000,-Sk, a to takym spésobom, Ze potom, ¢o
bez vedomia Ziadatela S. V., nar. XX.X.XXXX, bytom M. L. XX, ako aj ru€itelov R. V., nar. XX. XX.XXXX,
bytom L., T. XX a F. [, nar. XX.X.XXXX, bytom E., [. S. XX dorudili do presne nezistenej pobocky
tejto sporitelne v L. poZadované doklady, uzavreli diia 8.2.2000 v L. za Ziadatela zmluvu o stavebnom
sporeni €. 16484601 a nasledne aj dfia 5.2.2001 v KoSiciach zmluvu o stavebnom medziuvere, ¢im takto
predloZzenim nepravdivych udajov uviedli do omylu spominanu stavebnu sporiteffiu v otdzke splnenia
podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Uveru a svojim konanim neopravnene ziskali prospech
v sume 598.000,-Sk, ktory bol poukazany, v €iastkach, v dfioch 16.2.2001, 26.2.2001, 21.3.2001a
22.3.2001, na u€et obz. H., &. XXXXXXXXXX/XXXX, vedeny vo D., R., pobocka L., ktora ich nasledne
pre obvinenych E. a G. vybrala

15. obzalovany A. E. spolo¢ne s obZalovanym F. G. a za pomoci obZalovanej E. H. v ase od 24.5. 2001
do 19.12.2001 vylakali od spolo&nosti B. Q. Q., R. sumu 360.000,- Sk, a to takym spdsobom, Ze potom,
Co bez vedomia Ziadatela F. L., nar. X. X XXXX, bytom L., W. XX, ako aj ru€itefov Y. G., nar. XX XX.XXXX,
bytom L., H. XX a A. P., nar. XX.X.XXXX, bytom L., J. X, doru€ili do presne nezistenej pobocky tejto
sporitefne v L. sfalSované podklady na schvalenie Uveru, uzavreli dfia 3.2.2000 v L. za Ziadatela zmluvu
o stavebnom sporeni €. 16484302 a nasledne aj dia 4.5.2001 v L. zmluvu o stavebnom medziluvere,
¢im takto predlozenim nepravdivych udajov uviedli do omylu spominanu stavebnu sporitelfiu v otazke
splnenia podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Uveru a svojim konanim neopravnene ziskali
prospech v sume 360.000,- Sk, ktory boli poukazany, v €iastkach, dha 24.5.2001 suma 299.910,-Sk, na
ucet M. G., &. XXXXXXXXXX/XXXX v V., a. s. vo forme vratenia p6zic¢ky a 19.12.2001 suma 60.090,-Sk
na ucet obz. H., & XXXXXXXXXX/XXXX, v V., a. s., pobocka L., ktora ich nasledne pre obzalovanych
E. a G. vybrala

16. obzalovany F. G. dfia 19.10.1999 vylakal od spolo¢nosti B. Q. Q., R. sumu 354.000,-Sk, a to takym
spbsobom, ze potom ¢€o dna 21.3.1999 na presnom nezistenom mieste v L. uzavrel bez vedomia a za
stavebného sporitefa, E. G., nar. X.X.XXXX, trvale bytom O., T. E. XX, okr. L., zmluvu o stavebnom
sporeni &. XXXXXXXX a dfia 24.8.1999 v L. aj prislusnu zmluvu o stavebnom medziuvere, za neho
v poboCke stavebnej sporitefne v L. diia 31.6.1999 predlozil sfalSované potvrdenie o prijme na meno
E. G. ako Ziadatela o stavebny medzilver a nasledne dfa 4.10.1999 predlozZil sfalSovanu faktaru
o ucelovom pouziti finanénych prostriedkov, na podklade ktorej doSlo k jej preplateniu, ¢im takto
predloZzenim nepravdivych udajov uviedol do omylu spominanu stavebnu sporitelfiu v otazke splnenia
podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Gveru a svojim konanim neopravnene ziskal prospech vo
vySke 354.000,-Sk, ktory bol poukazany dfia 19.10.1999 na bankovy Ucet obz. G., &. XXXXXXXXX/
XXXX, vedeny v S. J. Q., R., predtym S., R., poboc¢ka L.

17. obzZalovany F. G. v ase od 6.7.2000 do 3.8.200 vylakal od spolo€nosti B. Q. Q., R. sumu 598.000.-
Sk, a to takym spb6sobom, Ze potom €o diia 8.2.2000 na presnom nezistenom mieste v L. uzavrel
za stavebného sporitela, E. S., nar. XX X.XXXX, trvale bytom L., T. L. P. XX, zmluvu o stavebnom
sporeni &. XXXXXXXX a dnia 22.6.2000 v L. aj prislusnu zmluvu o stavebnom medzilvere, za neho
v pobocke stavebnej sporitelne v L. eSte diia 17.5.2000 predlozil sfalSované potvrdenie o prijme na
meno E. S. ako Ziadatela o stavebny medziuver a nasledne aj sfalSované faktury o u¢elovom pouziti
finanénych prostriedkov, na podklade ktorej doSlo k ich preplateniu, ¢im takto predlozenim nepravdivych
udajov uviedol do omylu spominanu stavebnu sporitelfiu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie
uvedeného druhu Uveru a svojim konanim neopravnene ziskal prospech vo vysSke 598.000,- Sk, ktory
mu bol poukézany, v €iastkach, v dfioch 6.7.2000 a 3.8.2000 na bankovy ucet obz. G., €. XXXXXXXXX/
XXXX, vedeny S. J. Q., R, predtym S., R., kde uver bol medzitym dlZnikom splateny

18. obzalovany F. G. v ¢ase od 15.8.2000 do 14.12.2000 vylakal od spolo¢nosti B. Q. Q., R. sumu
598.000,- Sk, a to takym spésobom, Ze potom, ¢o dfa 8.2.2000 na presnom nezistenom mieste v
KoSiciach uzavrel bez vedomia a za stavebného sporitefa, E. K., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom M. L.,
W. XX, okr. L., zmluvu o stavebnom sporeni . XXXXXXXX a dna 18.7.2000 v L. aj prislusnd zmluvu
o stavebnom medzilvere, za neho v pobocke stavebnej sporitelne v L. eSte dfia 2.6.2000 predlozil
sfalSované potvrdenie o prijme na meno E. K. ako Ziadatela o stavebny medzilver a nasledne gj fiktivne
faktury o u€elovom pouziti finanénych prostriedkov, na podklade ktorych doslo k ich preplateniu, &im takto
predloZzenim nepravdivych udajov uviedol do omylu spominanu stavebnu sporitelfiu v otazke splnenia
podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Uveru a svojim konanim neopravnene ziskal prospech
vo vySke 598.000,- Sk, ktory boli poukazané, v Ciastkach, v dfioch 15.8.2000, 21.9.2000 a 14.12.2000
na Ucet obz. G., &. XXXXXXXXX/XXXX, v S. J. Q., R., predtym S., R. pricom fotoképiu obcianskeho
preukazu E. K. a teda aj osobnych udajov menovaného, zabezpecila pre ucely uzavretia tejto zmluvy
o stavebnom sporeni U. Q. a stavebny uver bol splateny



19. obzalovany F. G. v €ase od 19.10.2000 do 14.12.2000 vylakal od spoloénosti B. Q. Q., R. sumu
598.000,- Sk, a to takym spésobom, Ze potom, o dfia 8.2.2000 na presnom nezistenom mieste v L.
uzavrel bez vedomia a za stavebného sporitefa, D. W., nar. XX X.XXXX, trvale bytom M. L., W. XX, okr.
L., zmluvu o stavebnom sporeni €. XXXXXXXX a dfia 2.10.2000 v L. aj prislusnu zmluvu o stavebnom
medziluvere, za fAu v pobocke stavebnej sporitelne v L. eSte dna 17.8.2000 predlozil sfalSované
potvrdenie o prijme na meno D. W. ako Ziadatela o stavebny medzilver a nasledne predlozil sfalSované
faktury o u€elovom pouziti finanénych prostriedkov, na podklade ktorej doslo k ich preplateniu, ¢im takto
predloZzenim nepravdivych udajov uviedol do omylu spominanu stavebnu sporitelfiu v otazke splnenia
podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Gveru a svojim konanim neopravnene ziskal prospech vo
vyske 598.000,- Sk, ktoré boli poukdzané, v Ciastkach, dfia 19.10.2000 suma 300.020,-Sk na bankovy
Ucet obz. G., €.. XXXXXXXXX/XXXX, vedeny v S. J. Q., R, predtym S., R., dia 14.12.2000 suma
265.742,60 Sk na bankovy ucet obz. E., €. XXXXXXXXXX/XXXX, vedeny v V., a. s. a v novembri
2000 suma 32.237,40 Sk na et S. L., nar. XX. X.XXXX, €. XXXXXXXXXX/XXXX, vedeny v T. J. Q.
R., predtym W. J. Q., R..

20. obzalovany A. E. spolo¢ne s obZalovanym F. G. za pomoci obZalovanej E. H. v ¢ase od 17.10.2000
do 5.12.2000 vylakali od spolo¢nosti B. Q. Q., R. sumu 599.000,- Sk a to tak, Ze potom, ¢o dfia 3.2.2000
v pobocke stavebnej sporitelne v L. uzavreli bez vedomia a suhlasu A. C., nar. XX.X.XXXX, trvale
bytom L., T. P. O. X, ako stavebného sporitela, zmluvu o stavebnom sporeni €. XXXXXXXX, nasledne
predloZili za neho sfalSované doklady k schvaleniu stavebného averu, kde dfia 2.10.2000 v L. za neho
ako diznika a za ruc€itelov, F. M., nar. X XX XXXX a N. J., nar. XX X.XXXX, podpisali zmluvu o stavebnom
Uvere a nakoniec za dlZznika dorucili do pobocky tejto sporitelne v L. sfalSované poZiadavky na &erpanie
finanénych prostriedkov z medzitverového uétu, ¢im takto predlozenim nepravdivych udajov uviedli do
omylu spominanu stavebnu sporitelfiu v otdzke splnenia podmienok na poskytnutie uvedeného druhu
uveru a svojim konanim neopravnene ziskali prospech vo vy8ke 599.000,- Sk, ktory boli poukéazany,
v Ciastkach, dna 5.12.2000 suma 298.990,-Sk na ucet obz. H., &. XXXXXXXXXX/XXXX, vedeny v V.,
R., poboc&ka L., ktora ich nasledne pre obzZalovanych E. a G. vybrala a diia 17.10.2000 suma 300.010,-
Sk na ucet obz. E., €. XXXXXXXXXX/XXXX, vedeny V., a. s.

21. obZalovany A. E. spolo€ne s obZalovanym F. G. za pomoci obZalovanej E. H. v ase od 10.4.2000
do 29.5.2000 vylakali od spolo¢nosti B. Q. Q., R. sumu 600.000,- Sk a to tak, Ze potom, ¢o dfia 6.1.2000
v pobocke stavebnej sporitefne v L. uzavreli bez vedomia a suhlasu A. S., nar. XX.X.XXXX, trvale
bytom L., T. P. XX, ako stavebného sporitela, zmluvu o stavebnom sporeni &. XXXXXXXX, nasledne
predloZili za neho sfalSované podklady k schvaleniu stavebného uveru, kde dfa 28.3.2000 v L. za neho
ako dIznika a rucitefov, D. J., nar. X XX.XXXX a E. [, nar. X.X.XXXX, podpisali zmluvu o stavebnom
Uvere, a nakoniec za dIznika dorucili do poboCky stavebnej sporitefne v L. poZiadavky na &erpanie
finanénych prostriedkov z medzitverového uétu, ¢im takto predlozenim nepravdivych udajov uviedli do
omylu spominanu stavebnu sporitelfiu v otdzke splnenia podmienok na poskytnutie uvedeného druhu
uveru a svojim konanim neopravnene ziskali prospech vo vySke 600.000,- Sk, ktory bol poukazany
v Ciastkach, dna 29.5.2000 suma 299,995,-Sk na ucet obz. H., &. XXXXXXXXXX/XXXX, vedeny v V.,
R., pobocka L., ktora ich nasledne pre obzalovanych E. a G. vybrala a dfia 10.4.2000 suma 300.000,-
Sk na a€et A. M., nar. XX X XXXX, & XXXXXXXXX/XXXX, vedeny v S. J. Q., R,, predtym S., R., ktory
ju nasledne odovzdal obZalovanému G.

22. obzalovany A. E. spolo¢ne s obZalovanym F. G. za pomoci obZalovanej E. H. v ¢ase od 17.10.2000
do 30.11.2000 vylakali od spolo€nosti B. Q. Q., R. sumu 597.000,- Sk a to tak, Ze potom, o dia 8.2.2000
v pobocke stavebnej sporitefne v L. uzavreli bez vedomia a suhlasu S. D., nar. X.X.XXXX, trvale bytom
L., T. M. XX, ako stavebného sporitela, zmluvu o stavebnom sporeni €. XXXXXXXX, nasledne predlozili
za neho sfalSované podklady k schvaleniu stavebného uveru, kde dfia 4.10.2000 v L. za neho ako
diZznika a dria 5.10.2000 v L. za rucitefov, E. H., nar. X X XXXX a K. E., nar. XX.X.XXXX, podpisali
zmluvu o stavebnom Uvere, a nakoniec za diZznika dorugili do pobocky tejto sporitelne v L. poZiadavky
na Cerpanie finanénych prostriedkov z medziuverového uctu, ¢im takto predloZzenim nepravdivych
udajov uviedli do omylu spominanu stavebnu sporitelfiu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie
uvedeného druhu Uveru a svojim konanim neopravnene ziskali prospech vo vySke 597.000,- Sk, ktory
boli poukazany, v €iastkach, dfa 17.10.2000 suma 300.030,-Sk na uc€et obv. H., & XXXXXXXXXX/
XXXX, vedeny v V., a. s., pobocka L., ktora ich nasledne pre obvinenych E. a G. vybrala a dfia 6.12.2000
suma 296.970,-Sk na ucet obz. E. €. XXXXXXXXXX/XXXX, vedeny V., a. s.

23. obzalovany A. E. spolo€ne s obZalovanym F. G. za pomoci obZalovanej E. H. v €ase od 22.11.2000
do 5.12.2000 vylakali od spolo¢nosti B. Q. Q., R. sumu 297.980,-Sk, a to tak, Zze potom, ¢o dria 8.2.2000
v poboclke stavebnej sporitelne v KoSiciach uzavreli bez vedomia a suhlasu I. K., nar. X. XX.XXXX, trvale
bytom L., T. Q. J. X, ako stavebného sporitela, zmluvu o stavebnom sporeni €. XXXXXXXX, nasledne



predloZili za neho sfalSované doklady k schvaleniu stavebného averu, kde dfia 3.10.2000 v L. za neho
ako dIznika a za rugitelov, E. A., nar. XX. X.XXXX a E. M., nar. X.X.XXXX, podpisali zmluvu o stavebnom
Uvere, a nakoniec za dIZznika dorucili do pobocCky tejto sporitelne v L. poZiadavky na ¢erpanie finanénych
prostriedkov z medziuverového Uctu, €im takto predloZenim nepravdivych udajov uviedli do omylu
spominanu stavebnu sporitelfiu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Uveru a
svojim konanim neopravnene ziskali prospech vo vySke 297.980,-Sk, ktory bol poukazany, v €iastkach,
dria 5.12.2000 suma 262.730,30 Sk na ucet obzalovanej H., €. XXXXXXXXXX/XXXX, vedeny v V., R.,
pobocka L., ktora ich nasledne pre obvinenych E. a G. vybrala a dfa 22.11.2000 suma 35,249.71-Sk na
Ucet S. L., &. XXXXXXXXX/XXXX, vedeny v S. J. Q., R,, predtym S., R.

24. obZalovany A. E. spolo€ne s obZalovanym F. G. a za pomoci obZalovanej E. H. v ase od 10.5.2000
do 1.6.2000 vylakali od spolo¢nosti B. Q. Q., R. sumu 600.000,- Sk a to tak, Ze potom, ¢o dria 7.1.2000
v pobocke stavebnej sporitelne v L. uzavreli bez vedomia a suhlasu Y. W., nar. XX.X.XXXX, trvale
bytom L., T. P. XX, ako stavebného sporitefa, zmluvu o stavebnom sporeni €. XXXXXXXX, nasledne
predloZili k schvaleniu stavebného Gveru za dlZnika pravu uverovu zmluvu zo diia 14.3.2000, ktoru diznik
podpisal v domneni, Ze podpisuje zmluvu o Zivotnom poisteni, nao ho umyselne uviedla do omylu
U. Q., potom predlozili sfalSované rucitelské listiny k tomuto stavebnému dveru na meno E. M., nar.
XXX XXXX a K. E., nar. XX X.XXXX, a nakoniec za diZznika a bez jeho vedomia dorudili do pobocky
tejto sporitelne v L. sfalSované poziadavky na Eerpanie finanénych prostriedkov z medzidverového uctu,
¢im takto predloZzenim nepravdivych udajov uviedli do omylu spominanu stavebnu sporitelfiu v otazke
splnenia podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Uveru a svojim konanim neopravnene ziskali
prospech vo vyske 600.000,-Sk, ktory boli poukazany, v €iastkach, dfia 10.5.2000 suma 512.699,50 Sk
na ucet obZalovanej H., &. XXXXXXXXXX/XXXX, vedeny v V., R., pobocka L., ktora ich nasledne pre
obzalovanych E. a G. vybrala, a dia 1.6.2000 suma 87.300,50 Sk na ucet obz. E., & XXXXXXXXX/
XXXX, vedeny v S. J. Q., R, predtym S, R.

25. obzalovany A. E. spolo¢ne s obZalovanym F. G. a za pomoci obZalovanej E. H. v ¢ase od
25.5.2001 do 12.7.2001 vylakali od spolognosti B. Q. Q., R. sumu 600.000,- Sk a to takym spdsobom,
Ze potom, €o dna 14.1.2000 na presnom nezistenom mieste v L. uzavreli za stavebného sporitela,
A. Q., nar. XX X.XXXX, trvale bytom F. XXX, okr. Q., zmluvu o stavebnom sporeni €. XXXXXXXX
a nasledne dria 14.5.2001 zmluvu o stavebnom medziuvere, bez vedomia A. Q. a za neho na presne
nezistenom mieste v L. dfia 15.10.2001 predloZili stavebnej sporitelni sfalSované doklady o u¢elovom
pouziti finan€nych prostriedkov, ¢im takto predloZenim nepravdivych udajov uviedli do omylu spominanu
stavebnu sporitelfiu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Uveru a svojim
konanim neopravnene ziskali prospech v sume 600.000,-Sk, ktory bol poukazany, v Ciastkach, dha
2.5.2001 suma 300.005,-Sk na u€et obz. H., & XXXXXXXXXX/XXXX, vedeny vo D., R., poboc&ka L., ktora
ich nasledne pre obzZalovanych E. a G. vybrala a dia 12.7.2001 sumu 299.995,-Sk na ucet M. G., nar.
XXXXXXX, €. XXXXXXXXXX/XXXX, vedeny v V., R., poboc¢ka L., za u€elom vyrovnania ¢asti zavazku
26. Obzalovany F. G. dfia 2.3.1999 vyldkal od spolo¢nosti B. Q. Q., R. sumu 2.300.000,.- Sk, a to
takym spdsobom, Ze potom €o dna 3.11.1998 uzavrel N. A., nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom V.
S. W. O. XXX, okr. L. = N., zmluvu o stavebnom sporeni &. XXXXXXXX a dfa 5.2.1999 spolu so
svojou manzelkou I. A., nar. XX.X.XXXX, zmluvu o stavebnom medziluvere, predlozil dfa 14.2.1999
v pobocke stavebnej sporitelne v L. sfalSovanu kupnu zmluvu s uvedenim datumu dria 11.11.1998,
uzavretl medzi predavajucimi F. [., nar. X X.XXXX a Q. [., nar. XX. X XXXX a kupujucimi N. A. a [.
A., ktorej predmetom bola kupa nehnutelnosti zapisanych na LV XXXX, k. u. O., Sprava katastra
L. za kupnu cenu 3.950.000,-Sk a to bez vedomia menovanych, &im tak predloZzenim nepravdivych
udajov uviedol do omylu spominanu stavebnu sporitelfiu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie
finanénych prostriedkov z uvedeného druhu Uveru a svojim konanim neopravnene ziskal prospech vo
vySke 2.300.000,- Sk, ktory si nechal zaslat na svoj bankovy ucet vedeny v K. J. Q., R,, S. L., &. 0.
XXXXXXXXXIXXXX

27. obzalovany A. E. za pomoci obZalovanej J. K. v ¢ase od 30.10. 2001 do 21.5.2003 vylékal od
spolognosti S. Q. Q., R. sumu 599.000,-Sk a to takym spdsobom, Ze potom, €¢o mu A. J. v presne
nezistenej dobe v roku 2001 poskytol svoje osobné udaje, diha 14.9.2001 na presne nezistenom miesto
v L. za A. J. uzavrel zmluvu o stavebnom sporeni €. XXXX XXX XXX a nasledne predlozil sfalSované
potvrdenie o prijme A. J. zo dia 27.9.2001 ako Ziadatela o stavebny medziuver a sfalSované potvrdenie
o prijme I. M., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom L., T. |. XX zo dAa 27.9.2001 ako rucitela tohto Uveru a dalSie
doklady potrebné k schvaleniu Gveru, potom drfia 19.10.2001 na presne nezistenom mieste v KoSiciach
za A.J.al. M. podpisal zmluvu o mimoriadnom medzitvere €. XXXX XXX XXX na sumu 599.000,-Sk a
su€asne A. J. v ten isty deri na Notarskom urade A. S. Q. v L., T. G. XX aj prislusnu notarsku zapisnicu-
exekuény titul pre pripad neplnenia zavazkov, ¢o bola jedna z podmienok na poskytnutie Uveru, ¢im takto



predloZzenim nepravdivych Gdajov uviedol obz. A. E. do omylu spominanu stavebnu sporiteffiu v otazke
splnenia podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Uveru a svojim konanim neopravnene ziskal
prospech vo vySke 599.000,-Sk, ktory bol poukazany, v €iastkach, v diioch 30.10.2001 a 21.5.2003, na
bankovy uc€et obz. E., €. XXXXXXXXXX/XXXX, vedeného v S. J. Q., a. ., predtym S., R., obZalovana J.
K. ako byvala externa poradkyfa S. Q. Q., R., so sidlom J., T. J. XX, opravnena zastupovat stavebnu
sporitelfiu pri uzatvarani zmlav o stavebnych sporeni a zmlav o stavebnom avere, resp. medziuvere, pri
uzatvarani ktorych bolo jej povinnostou predloZit zmluvu o stavebnom medzituvere k podpisu diZnikovi
a jeho ruditefovi, kde takuto zmluvu museli pred fiou podpisat a nasledne takyto poradca S., R. svojim
podpisom a peciatkou potvrdit pravost oboch podpisov, diia 19.10.2001 na presne nezistenom mieste
v L. alebo v L., za u€elom vylakania financnych prostriedkov od S., R. obZalovanym A. E., bez vedomia
ruCitefa, I. M., nar. XX.X.XXXX;, trvale bytom L., T. |. XX, nechala za neho doposial nestotoZznenou osobou
pred fiou podpisat zmluvu o mimoriadnom medzitvere €. XXXX XXX XXX, kde ako diznik je uvedeny A.
J., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom L., T. I. XX, nasledne svojim podpisom a peciatkou potvrdila pravost
podpisu I. M., hoci vedela, ze takato zmluva nebola podpisana opravnenou osobou, ¢im takto umoznila
ziskat' uver tomu, o kom vedela, Ze nespifia podmienky uréené na jeho poskytnutie a pre obz. A. E.
vylakala sumu 599.000,-Sk

28. obZalovany A. E. za pomoci obZalovaného |. E. a za pomoci obZalovanej E. H. dfa 26.11.2001 vylakal
od spolo¢nosti S. Q. Q., R. sumu 480.000,- Sk a to takym spdsobom, Ze potom, ¢o mu A. S. v presne
nezistenej dobe v roku 2001 poskytol svoje osobné udaje, dia 15.9.2001 na presne nezistenom mieste
v L.za A.S. uzavrel zmluvu o stavebnom sporeni €. XXXX XXX XXX a nasledne predlozil sfalSované
potvrdenie o prijme A. S. zo diia 24.9.2001 ako Ziadatela o stavebny medziluver a sfalSované potvrdenie
o prijme V. E., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom L., T. W. X zo dfa 28.9.2001 ako rucitefa tohto uveru
a d'alSie doklady potrebné k schvaleniu Gveru, a potom dria 9.11.2001 na presne nezistenom mieste v L.
za A. S. a V. E. podpisal zmluvu o mimoriadnom medzitvere &. XXXX XXX XXX na sumu 600.000,-
Sk a sufasne obz. A. S. v ten isty den, 9.11.2001, na Notarskom urade A. D. N. v L., T. U. X, gj
prisludnu notarsku zapisnicu-exekucny titul pre pripad neplnenia zavazkov, €o bola jedna z podmienok
na poskytnutie Uveru, &im takto predloZenim nepravdivych udajov uviedol obz. A. E. do omylu spominanu
stavebnu sporitelfiu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Uveru a svojim
konanim neopravnene ziskal prospech vo vyske 480.000,- Sk, ktory bol poukazany dria 26.11.2001 na
bankovy ucet obz. E., €. XXXXXX XXX/XXXX, vedeného v O., R., pobocka L., ktory ich dna 26.11.2001
vybral a odovzdal bratovi, obz. E., obZalovana J. K. ako byvala externa poradkyna S. Q. Q., R., so
sidlom J., T. J. XX, opravnena zastupovat stavebnu sporitelfiu pri uzatvarani zmlav o stavebnych sporeni
a zmluv o stavebnom uvere, resp. medzilvere, pri uzatvarani ktorych bolo jej povinnostou predlozit
zmluvu o stavebnom medziuvere k podpisu diZznikovi a jeho rucitefovi, kde takuto zmluvu museli pred
fou podpisat’ a nasledne takyto poradca S., R. svojim podpisom a peciatkou potvrdit pravost oboch
podpisov, diia 9.11.2001 na presne nezistenom mieste v L. alebo v L., za u€elom vylakania finanénych
prostriedkov od S., R. obZalovanym A. E., bez vedomia diZznika A. S., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom L.
P. XX a rucitela V. E., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom L., W. X nechala za neho doposial nestotoZnenou
osobou pred fiou podpisat zmluvu o mimoriadnom medzitvere €. XX XX XXX XXX, nasledne svojim
podpisom a peciatkou potvrdila pravost ich podpisov, hoci vedela, ze tato zmluva nebola podpisana
opravnenymi osobami, &im takto umoznila ziskat uver tomu, o kom vedela, Ze nespifia podmienky
uréené na jeho poskytnutie a pre obz. A. E. vylakala sumu 480.000,-Sk

29. obzalovany A. E. za pomoci obZalovanej E. H. a obZalovanej J. K. dfia 13.12.2001 vylakal od
spolognosti S. Q. Q., R. sumu 480.000,- Sk a to takym spésobom, Ze potom, €o mu v presne nezistenej
dobe v roku 2001 poskyttli svoje osobné udaje A. Q. a U. Q., dfia 15.9.2001 na presne nezistenom mieste
v L. za A. Q. uzavrel zmluvu o stavebnom sporeni €. XXXX XXX XXX a nasledne predlozil sfalSované
potvrdenie o prijme A. Q. zo dia 28.9.2001 ako zZiadatela o stavebny medzitver a sfalSované potvrdenie
o prijme H. M., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom M. L. XXX, okr. L. zo dfia 24.9.2001 ako rucitela tohto
Uveru a dalSie doklady potrebné k schvaleniu Uveru a potom dfia 26.11.2001 na presne nezistenom
mieste v L. za A. Q., za jeho manzelku, U. Q. ako spoludizniCku a H. M. zabezpecil sfalSovanie
podpisov zmluvy 0 mimoriadnom medzitvere €. XXXX XXX XXX na sumu 600.000,-Sk a sucasne s A.
Q. a U. Q. dna 3.12.2001 na Notarskom urade A. S. Q. D. L., T. G. XX zabezpecil podpisanie prislusnej
notarskej zapisnice-exekuéného titulu pre pripad neplnenia zavazkov, ¢o bola jedna z podmienok na
poskytnutie uveru, &im takto predloZzenim nepravdivych udajov uviedol obz. A. E. do omylu spominanu
stavebnu sporitelfiu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Uveru a svojim
konanim neopravnene ziskal prospech vo vyske 480.000,-Sk, ktoré boli poukazané dna 13.12.2001 na
bankovy G&et obz. H., & XXXXXXXXXX/XXXX, vedeny v V., R., pobocka L., ktora ich dna 15.12.2001
vybrala a odovzdala obZ. E., obZalovana J. K. ako byvala externa poradkyria S. Q. Q., R., so sidlom



J., T. J. XX, opravnena zastupovat' stavebnu sporitelfiu pri uzatvarani zmliv o stavebnych sporeni
a zmluv o stavebnom uvere, resp. medziuvere, pri uzatvarani ktorych bolo jej povinnostou predlozit
zmluvu o stavebnom medziuvere k podpisu diznikovi a jeho rucitefovi, kde takuto zmluvu museli pred
fou podpisat’ a nasledne takyto poradca S., R. svojim podpisom a peciatkou potvrdit pravost oboch
podpisov, diia 9.11.2001 na presne nezistenom mieste v L. alebo v L., za u€elom vylakania finanénych
prostriedkov od S., R. obZalovanym A. E., bez vedomia dIZnika A. Q., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom
F. XXX, N. Q. a U. Q,, nar. X X_XXXX, trvale bytom W. X/XX, M. L., okres L. - N. a ru€itela H. M., nar.
XXX XXXX, trvale bytom M. L. XXX, N. L. - okolie nechala za nich doposial nestotoZznenou osobou
pred fiou podpisat zmluvu o mimoriadnom medzidvere €. XX XX XXX XXX, nasledne svojim podpisom
a peciatkou potvrdila pravost ich podpisov, hoci vedela, Ze tato zmluva nebola podpisana opravnenymi
osobami, &im takto umoznila ziskat Gver tomu, o kom vedela, Ze nespifia podmienky uréené na jeho
poskytnutie a obz. A. E. umozZznila vylakat sumu 480.000,-Sk

31. obzalovany A. E. za pomoci obZalovanej E. H. a obZalovanej J. K. dfia 21.12.2001 vylakal od
spolognosti S. Q. Q., R. sumu 480.000,- Sk a to takym spésobom, Ze potom, ¢o mu I. S. X. v presne
nezistenej dobe v roku 2001 poskytol svoje osobné udaje, dha 17.9.2001 na presne nezistenom miesto
vL.zal.S. X. uzavrel zmluvu o stavebnom sporeni &. XXXX XXX XXX a nasledne predlozil aj sfalSované
potvrdenie o prijme |. S. X. zo dfia 9.11.2001 ako Ziadatela o stavebny medziuver a sfalSované potvrdenie
o prijme R. D., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom L., T. M. XX zo dfa 12.11.2001 ako rucitela tohto uveru
a dalSie doklady potrebné k schvéleniu uveru, potom, €¢o diia 12.12.2001 na presne nezistenom mieste
vL.zal. S. X.aR.D. podpisal zmluvu o mimoriadnom medzitvere €. XXXX XXX XXX na sumu 600.000,-
Sk a sucasne . I. S. X. dfia 12.12.2001 na Notdrskom drade A. D. N. v L., T. U. X aj prisludnu notarsku
zapisnicu-exekuény titul pre pripad neplnenia zavazkov, ¢o bola jedna z podmienok na poskytnutie
uveru, €im takto predloZenim nepravdivych udajov uviedol obZ. A. E. spominanu stavebnu sporitelfiu
v otazke splnenia podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Uveru a svojim konanim neopravnene
ziskal prospech vo vyske 480.000,- Sk, ktoré boli poukdzané dha 21.12.2001 na bankovy ucet obz.
H., & XXXXXXXXXX/XXXX, vedeny vo D., R., pobocka L., ktora ich nasledne vybrala a odovzdala
obz. E., obZalovana J. K. ako byvala externa poradkyna S. Q. Q., R., Q. Q. J., T. J. XX, opravnena
zastupovat stavebnu sporitelfiu pri uzatvarani zmliv o stavebnych sporeni a zmluv o stavebnom uvere,
resp. medzilvere, pri uzatvarani ktorych bolo jej povinnostou predlozZit zmluvu o stavebnom medzitvere
k podpisu diZznikovi a jeho rucitefovi, kde takuto zmluvu museli pred fiou podpisat’ a nasledne takyto
poradca S., R. svojim podpisom a peciatkou potvrdit pravost oboch podpisov, difia 9.11.2001 na presne
nezistenom mieste v L. alebo v L., za u€elom vylakania finanénych prostriedkov od S., R. obZalovanym
A. E., bez vedomia diZznika R. D., nar. XX.X._XXXX, trvale bytom L., M. XX a nechala za nich doposiafl
nestotoznenou osobou pred fiou podpisat zmluvu o mimoriadnom medzitvere €. XX XX XXX XXX, kde
ako diznik je uvedeny I. S. X., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom L., I. XX, nasledne svojim podpisom a
peciatkou potvrdila pravost jej podpisov, hoci vedela, Ze tato zmluva nebola podpisana opravnenou
osobou, &im takto umoznila ziskat Gver tomu, o kom vedela, Ze nespifa podmienky uréené na jeho
poskytnutie a obz. A. E. umozZznila vylakat sumu 480.000,-Sk

31. obzalovany A. E. za pomoci obZalovanej E. H. a obzalovanej J. K. dha 14.2.2002 vylakal od
spolognosti S. Q. Q., R. sumu 480.000,- Sk a to takym spésobom, Ze potom, €0 mu v presne nezistenej
dobe v roku 2001 A. O. poskytol svoj ob&iansky preukaz, dfia 3.9.2001 na presne nezistenom mieste
v L. za A. O. uzavrel zmluvu o stavebnom sporeni €. XXXX XXX XXX a nasledne predlozil sfalSované
potvrdenie o prijme A. O. zo dia 17.1.2002 ako zZiadatela o stavebny medzitver a sfalSované potvrdenie
o prijme E. L., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom L., T. H. XX zo dfia 18.1.2002 ako rucitela tohto uveru
a dalSie doklady potrebné k schvaleniu stavebného uveru, potom dia 4.2.2002 na presne nezistenom
mieste v L. za A. O. a E. L. podpisal zmluvu 0 mimoriadnom medzitvere €. XXXX XXX XXX na
sumu 600.000,-Sk a su€asne s A. O. v ten isty defi na Notarskom drade A. S. Q. v L., T. G. XX, gj
prisludnu notarsku zapisnicu-exekucny titul pre pripad neplnenia zavazkov, €o bola jedna z podmienok
na poskytnutie Uveru, &im takto predloZenim nepravdivych udajov uviedol obz. A. E. do omylu spominanu
stavebnu sporitelfiu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Uveru a svojim
konanim neopravnene ziskal prospech vo vyske 480.000,- Sk, ktoré boli poukdzané dna 14.2.2002
na bankovy ucet obz. H., & XXXXXXXXXX/XXXX, vedeny vo D., R., pobocka L., ktora ich nasledne
vybrala a odovzdala obZ. E., obZalovana J. K. ako byvala externa poradkyfia S. Q. Q., R., Q. Q.
J., T. J. XX, opravnena zastupovat stavebnu sporitelfiu pri uzatvarani zmliv o stavebnych sporeni
a zmluv o stavebnom uvere, resp. medzilvere, pri uzatvarani ktorych bolo jej povinnostou predlozit
zmluvu o stavebnom medziuvere k podpisu diznikovi a jeho rucitefovi, kde takuto zmluvu museli pred
fou podpisat’ a nasledne takyto poradca S., R. svojim podpisom a peciatkou potvrdit pravost oboch
podpisov, dihia 4.2.2002 na presne nezistenom mieste v L. alebo v L., za u€elom vylakania finanénych



prostriedkov od S., R. obZalovanym A. E., bez vedomia E. L., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom L., H.
O. XX a nechala za nich doposial nestotoZnenou osobou pred fiou podpisat zmluvu 0 mimoriadnom
medziuvere €. XX XX XXX XXX, kde ako diZznik je uvedeny A. O., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom L., T.
XX, nasledne svojim podpisom a peciatkou potvrdila pravost ich podpisov, hoci vedela, Ze tato zmluva
nebola podpisana opravnenymi osobami, &im takto umoznila ziskat Gver tomu, o kom vedela, Ze nespifia
podmienky ur&ené na jeho poskytnutie a obz. A. E. umoznila vylakat sumu 480.000,-Sk

32. obzalovany A. E. dia 17.12.2001 vylakal od spolo€nosti S. Q. Q., R. sumu 480.000,- Sk a to takym
spbsobom, Ze dfia 3.9.2001 na presne nezistenom miesto v L. za N. M., nar. X.X.XXXX, medzitym
zosnulého, trvale bytom L., T. V. X, uzavrel zmluvu o stavebnom sporeni &. XXXX XXX XXX a nasledne
predlozil sfalSované potvrdenie o prijme N. M. zo dna 25.9.2001 ako Ziadatela o stavebny medzituver
a sfalSované potvrdenie o prijme A. C., nar. XX.X.XXXX, trvale by tom L., T. P. X zo dha 26.9.2001
ako rucitela tohto Uveru a dalSie doklady potrebné k schvaleniu Uveru, a potom dria 30.11.2001 za N.
M. a A. C. podpisal zmluvu o mimoriadnom medzitvere €. XXXX XXX XXX na sumu 600.000,-Sk, ¢im
takto predloZenim nepravdivych udajov uviedol obz. A. E. do omylu spominanu stavebnu sporitelfiu
v otazke splnenia podmienok na poskytnutie uvedeného druhu Uveru a svojim konanim neopravnene
ziskal prospech vo vySke 480.000,- Sk, ktoré boli dfia 17.12.2001 poukazané na bankovy u&et obz. E.,
€. XXXXXXXXXXIXXXX, vedeny vo D., R. Q., pobo¢ka KoSice, obzalovany J. K. ako byvala externa
poradkyna S. Q. Q., R, Q. Q. J., T. J. XX, opravnena zastupovat' stavebnu sporitelfiu pri uzatvarani
zmluv o stavebnych sporeni a zmluv o stavebnom uvere, resp. medzilvere, pri uzatvarani ktorych bolo
jej povinnostou predlozit zmluvu o stavebnom medziuvere k podpisu diZznikovi a jeho ruditelovi, kde
takuato zmluvu museli pred fiou podpisat’ a nasledne takyto poradca S., R. svojim podpisom a peciatkou
potvrdit pravost oboch podpisov, diia 30.11.2001 na presne nezistenom mieste v L. alebo v L., za
ucelom vylakania finan&nych prostriedkov od S., R. obZalovanym A. E., bez vedomia dlznikov N. M., nar.
XX XXXX, medzitym zosnulého, trvale bytom L., T. V. X a rucitefa A. C., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom
L., T. P. X anechala za nich doposial nestotoznenou osobou pred fiou podpisat zmluvu o mimoriadnom
medzitvere €. XX XX XXX XXXX, nasledne svojim podpisom a peciatkou potvrdila pravost jej podpisov,
hoci vedela, Ze tato zmluva nebola podpisana opravnenymi osobami, €im takto umoznila ziskat' uver
tomu, o kom vedela, Ze nespifia podmienky uréené na jeho poskytnutie a obz. A. E. umoznila vylakat
sumu 480.000,-Sk

33. obzalovany F. G. v ¢ase od 5.11.2001 do 15.10.2002 vylakal od spolo€nosti S. Q. Q., R. sumu
599.000,- Sk a to takym spOsobom, Ze potom ¢o dha 9.9.2001 na presne nezistenom miesto v L.
uzavrel pred K. K., poradkyfiou S., R. zmluvu o stavebnom sporeni €. XXXX XXX XXX a nasledne
predloZil sfalSované potvrdenie o svojom prijme zo dia 3.10.2001 ako Ziadatela o stavebny medzituver a
sfalSované potvrdenie o prijme A. E., nar. XX X.XXXX, trvale bytom O., T. [. XX, okr. L. zo dfia 4.10.2001
ako ruditela tohto averu a dalSie doklady potrebné k schvaleniu uveru a dha 22.10.2001 na presne
nezistenom mieste v L. za seba ako dlznika a A. E. ako ruitela podpisal zmluvu 0 mimoriadnom
medzitvere & XXXX XXX XXX na sumu 600.000,-Sk, &im takto predlozenim nepravdivych udajov
uviedol obZ. F. G. do omylu spominanu stavebnu sporitelfiu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie
uvedeného druhu Uveru a svojim konanim neopravnene ziskal prospech vo vysSke 599.000,- Sk, ktory
bol poukézany, v Ciastkach, v dfioch 5.11.2001 a 15.10.2002 , na bankovy ucet obz. G., &. XXXXXXXXX/
XXXX, vedeny v S. J. Q., R, predtym S., R..

¢im tak celkovo svojim konanim

- obzalovany A. E. spolo¢ne s obzalovanym F. G. ziskali neopravnene prospech od B. Q. Q., R.
v skutkoch €. 1,2, 3,4,5,6,7,8,9,10, 11,12, 13, 14, 15, 20, 21, 22, 23, 24, 25 vo vySke 13.059.706,20
Sk, teda 433.502,83 Eur

-obZalovany A. E. ziskal samostatne od spolognosti S. Q. Q., R. v skutkoch €. 28 - 33 neopravnene
prospech vo vyske 2.999.000,- Sk, teda 99.548,56 Eur

-obZalovany F. G. v skutkoch €. 16, 19 a 26 ziskal sdm neopravnene prospech od B. Q. Q., R. vo vyske
3.252.0000,- Sk, teda 107.946,62 Eur a samostatne od S. Q. Q., R. v skutku €. 33 neopravnene prospech
vo vyske 599.000,- Sk, teda 19.833,16 Eur

- obzalovana E. H. pomohla neopravnene pre obzalovaného A. E. ziskat prospech od B. Q. Q., R.
v skutkoch €. 1, 6, 8, 11, 14, 15, 20, 21, 22, 23, 24, 25, vo vySke 4. 861.362, 10 Skaod S. Q. Q., R.
v skutkoch €. 30, 31, 32 vo vyske 1.440.000,-Sk, teda spolu 6.301.342,10 Sk, t. j. 209.166,24 Eur

- obZalovany I. E. pomohol obZalovanému A. E. v skutku €. 28 k ziskaniu neopravneného prospechu od
S. Q. Q., R. vo vyske 480.000,- Sk, teda 15.933,08 Eur

- obzalovana J. K., predtym P., umoZnila neopravnene ziskat obZalovanému A. E. stavebné medzituvery
od S. Q. Q., R. v skutkoch &. 27 — 32 vo vySke 2.999.000,- Sk, teda 99.548,56 Eur



teda

obZalovany A. E. v skutkoch 1 — 15, 20-25 spolo€nym konanim v skutkoch 28-33 samostatne

-vylakal od iného uver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Uveru
a ziskal tak pre seba prospech velkého rozsahu

obZalovany F. G. v skutkoch 1-15, 20-25, spoloénym konanim v skutkoch 16-19, 26 a 33 samostatne

- vylakal od iného Uver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke spinenia podmienok na poskytnutie Uveru
a ziskal tak pre seba prospech velkého rozsahu

obzalovana E. H. v skutkoch 1, 6, 8, 11,14,15, 20-25, 30-32

-poskytla pomoc inému pri vylakani Uveru a umoznila mu tak ziskat prospech velkého rozsahu
obZalovany I. E. v skutku 28

-poskytol inému pomoc pri vylakani Gveru a umoznil mu tak ziskat prospech vaésieho rozsahu
obZalovand J. K. v skutkoch 27-32

-inému poskytla pomoc pri vylakani Uveru a umoznila mu tak ziskat zna¢ny prospech

tym spachali

obzalovany A. E. celkovo v 27 skutkoch

-pokradujuci trestny €in uverového podvodu podla § 250a ods.1, ods. 5 Trestného zakona &. 140/1961
Z. z. u¢inného v Case spachania skutkov, v ¢asti samostatne a v €asti v spolupachatelstve podla § 9
ods. 2 citového Trestného zakona

obzalovany F. G. celkovo v 21 skutkoch

-pokradujuci trestny €in averového podvodu podla § 250a ods. 1, ods. 5 Trestného zakona €. 140/1961
Z. z. u¢inného v Case spachania skutkov, v ¢asti samostatne a v €asti v spolupachatelstve podla § 9
ods. 2 citového Trestného zakona

Obzalovana E. H. celkovo v 15 skutkoch

- pomoc k pokracujucemu trestnému €inu Uverového podvodu podla § 10 ods. 1 pism. c/ k § 250a ods.1,
ods. 5 Trestného zakona ¢&. 140/1961 Z. z. G€inného v Case spachania skutkov

obZalovany I. E. v skutku 28

-pomoc k pokracujucemu trestnému &inu Uverového podvodu podla § 10 ods. 1 pism. ¢/ k § 250a ods.
1, ods. 3 Trestného zakona &. 140/1961 Z. z. uinného v ¢ase spachania skutku

Obzalovana J. K. celkom v 6 skutkoch
- pomoc k pokradujucemu trestnému ¢inu uverového podvodu § 10 ods. 1 pism. ¢/ k § 250a ods.1, ods.
4 Trestného zakona &. 140/1961 Z. z. u€inného v ¢ase spachania skutkov

Za to im sud uklada

Obzalovany A. E.

Podla § 37 Tr. zakona, ¢lanku 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane fudskych prav a zadkladnych slobdd upusta
od uloZenia suhrnného trestu, nakolko trest uloZzeny mu rozsudkom OS KE |l sp. zn. 8T 163/2010 zo dfia
2.5.2023 v spojeni s uznesenim KS KoSice sp. z. 6To 94/2023 zo diia 21.11.2023, pravoplatného dna
21.11.2023 v trvani 36 (tridsatdest) mesiacov vykon ktorého bol podmienecne odloZzeny na skusobnu
dobu v trvani 30 mesiacov s probacnym dohlfadom je dostatoény.

Obzalovany F. G.

Podla § 250a ods. 5 Tr. zakona, § 40 ods. 1, ods. 5 pism. ¢/ Tr. zdkona, ¢lanku 6 ods. 1 Dohovoru
o ochrane fudskych prav a zékladnych slobdd trest odfatia slobody v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 58 ods. 1 pism. a /Tr zakona trest odiatia slobody podmienecne odklada.

Podla § 59 ods. 1 Tr. zékona urcuje skudobnu dobu v trvani 2 (dva) roky

Obzalovana E. H.
Podla § 24 ods. 1 pism. a/Tr. zakona €lanku 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych
slobdd sud upusta od potrestania.

Obzalovany I. E.
Podla § 24 ods. 1 pism. a/Tr. zakona €lanku 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych
slobdd sud upusta od potrestania.



Obzalovana J. K.
Podla § 24 ods. 1 pism. a/Tr. zakona ¢lanku 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych
slobdd sud upusta od potrestania.

Podla 285 pism. a/ Tr. poriadku
Obzalovanych A. E. a E. H.
pre skutok, ktory mali spachat tak, ze

obZalovany A. E. za pomoci obZalovanej E. H. v Case od 24.3.2000 do 9.10.2000 vylakal od
spolognosti B. Q. Q., a. . sumu 600.000,-Sk a to tak, Zze potom, ¢o dna 10.12.1999 mala v pobocke
stavebnej sporitefne v L. uzavriet obz. E. H. ako stavebny sporitel zmluvu o stavebnom sporeni ¢&.
XXXXXXXX, nasledne predloZil k schvaleniu stavebného medzilveru sfalSované potvrdenie o prijme
diznika a rucitelov, po schval eni uveru predloZil pravd Gverova zmluvu zo dna 10.3.2000 uzavretd
s dlznikom obZz. E. H., pravu rucitefska listinu k tomuto stavebnému uveru podpisand U. Q., nar.
XXX XXXX a sfalSovanu rucitefska listinu k predmetnému averu F. V., nar. X.X.XXXX, kde osobné
Udaje tohto udajného ruditela, F. V., zabezpedil F. G., nakoniec doruil do poboCky tejto sporitelne
v L. poziadavky na &erpanie finan&nych prostriedkov z medziuverového uctu, ¢im takto predlozenim
nepravdivych udajov uviedol do omylu spominanu stavebnu sporitelfiu v otdzke spinenia podmienok na
poskytnutie uvedeného druhu Uveru a svojim konanim neopravnene ziskal prospech vo vyske 600.000,-
Sk, kde sumu 300.050,- Sk si nechal dfia 24.3.2000 poukazat’ svoj bankovy ucet vedeny v K. J. Q., a.
s. a sumu 299.950,-Sk dria 9.10.2000 si nechal poukazat na svoj bankovy ucet vedeny v V., a. s.

spod obZaloby krajského prokuratora Kosice sp zn. 1Kv 49/09 zo dha 31.10.2013 v celom rozsahu
oslobodzuje, nakolko nebolo dokazané, Ze sa stal skutok pre ktory st obzalovani stihani.

Podla § 285 pism. a/ Tr. poriadku sud
obZalovanu E. H. pre skutok, ktory mala spachat tak, ze

v Case od 2.11.2001 do 24.1.2002 vyldkala od spolo¢nosti S. Q. Q., R. sumu 599.000,-Sk a to takym
spbsobom, ze potom ¢o diia 6.9.2001 na presne nezistenom miesto v L. uzavrela zmluvu o stavebnom
sporeni €. XXXX XXX XXX, nésledne predloZzila sfalSované potvrdenie o svojom prijme zo dia 26.9.2001
ako Ziadatefa o stavebny medzilver a sfalSované potvrdenie o prijme D. E., nar. X.X.XXXX, trvale
bytom L., T. L. X zo dia 21.9.2001 ako rucitela tohto Uveru a dalSie doklady potrebné k schvéleniu
Uveru, a potom dria 19.10.2001 na presne nezistenom mieste v L. podpisala zmluvu o mimoriadnom
medzitvere & XXXX XXX XXX na sumu 599.000,-Sk, &im takto predlozenim nepravdivych udajov
uviedla obz. E. H. do omylu spominanu stavebnu sporitelfiu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie
uvedeného druhu Gveru a svojim konanim neopravnene ziskala prospech vo vySke 599.000.- Sk,
ktory bol poukazany, v €iastkach, v dfioch 2.11.2001, a 28.1.2002, na bankovy ucet obZalovanej H., €.
XXXXXXXXXIXXXX, vedeny v S. J. Q., R., predtym S., R., poboc¢ka Kosice, kde nasledne bol stavebny
uver obZalovanou H. splateny

spod obZaloby prokuratora Krajskej prokuratury KoSice sp. zn. 1Kv 49/09 zo dria 31.10.2013 v celom
rozsahu oslobodzuje, nakolko nebolo dokdzané, Ze sa stal skutok pre ktory je obZalovana stihana.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sud poSkodenych:

B.Q.Q., R. (predtym Q. Q. D.), K. S. C., Y. XX, XXX XX J. —E. O. S., ICO: XX XXX XXX

S.Q. Q. R, J. XX, XXX XX J., ICO: XX XXX XXX

F. Q., Q., organiza¢na zlozZka, (predtym Q. V. S. Q. so sidlom J. XXXX S., ktoré na uzemi SR podnika
prostrednictvom organizacnej zlozky Q. V. S. Q. so sidlom L. XXX/XX, F. E.), L. XXX/XX, XXX XX F.
E., ICO: XX XXX XXX

[ H., R., E. XXX/XX, XXX XX J., ICO: XXXXXXX



Q. Q., S. X, XXX XX J. —E. O. I, ICO: XX XXX XXX

Q., 1. X, XXX XX L., ICO: XX XXX XXX

W, R., Q. X; XXX XX J ICO: XX XXX XXX

Q. D. F., N. XXXX/X, XXX XX E., ICO: XX XXX XXX

E. Q, (do XXXXXXXX J. N. Q ), G. XX, XXX XX J., ICO: XX XXX XXX

Q. R, D. U. XXXX/XX, W., XXX XX S. X, O. 1., ICO: XXX XX XXX

s narokom na nahradu ékody odkazuje na civilny proces, nakofko na vyslovenie povinnosti na nahradu
Skody by bolo potrebné vykonat daldie dokazovanie, ktoré by presiahlo potreby trestného stihania a
predizilo by ho.

L.
[

Y.
E.
E.
Y.
J.

odovodnenie:

KedZe sa po vyhlaseni rozsudku obZalovani A. E. a |. E. vzdali odvolania a vo vztahu k nim aj prokurator
Krajskej prokuratury KoSice, ktory sa vzdal odvolania aj vo vztahu k obZalovanej E. H. a E. K., priCom
obzalovana J. K. a obZalovana E. H. taky prejav urobili v lehote 3 pracovnych dni od vyhlasenia
rozsudku a obzalovany F. G. vzal zahlasené odvolanie spat v lehote 3 pracovnych dni, rovnako aj
prokurator Krajskej prokuratury KoSice vo vztahu k nemu, sud podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku vyhotovil
zjednoduseny pisomny, ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho
oznamenia na Mestsky sud KosSice.



