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Uznesenie

Samosudkyna Okresného sudu Martin Mgr. Mariana Jurikova, v trestnej veci odsideného A. B., o navrhu
odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti
konanom dna 06.03.2024 v UVTOS pre mladistvych Suc¢any, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. z dévodov uvedenych § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zak. zamieta ziadost
odsudeného A. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C., D. XXX/XX, t.€. vo vykone trestu odriatia slobody
v UVTOS pre mladistvych Sugany, o podmieneéné prepustenie na slobodu z vykonu trestu odhatia
slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sidu Banska Bystrica sp.zn. 4T/71/2019
zo dna 11.09.2019, pravoplatnym dria 25.09.2019.

odovodnenie:

Dra 01.12.2023 bol Okresnému sudu Martin doruéeny navrh odsudeného A. B. na jeho podmienetné
prepustenie na slobodu z vykonu trestu odfatia slobody (sp. zn. 25PP/61/2023). Navrh oddvodnil
odlugenim od manzelky, ktora zostala sama v Ceskej republike, nakolko na Slovensku prili o byvanie
a museli odist do Ceskej republiky za pracou. Uviedol, Ze by sa rad vratil do zamestnania,
kde jeho manzelka nadalej pracuje. Diia 22.12.2023 bol Okresnému sudu Martin doru¢eny novy navrh
odsudeného A. B. na jeho podmienec¢né prepustenie na slobodu z vykonu trestu odfatia slobody (sp. zn.
24PP/49/2023). Navrh odévodnil tym, Ze trest bol pre neho viac ako ponaugitelny. Dalej uviedol, Ze jeho
manzelka zostala sama v Ceskej republike, nakolko na Slovensku pri§li o prenajom a museli odist do
Ceskej republiky za pracou. Okresny sud Martin uznesenim sp.zn. 25PP/61/2023 zo diia 12.01.2024,
trestné veci odsudeného, vedené na Okresnom sude Martin pod sp.zn. 25PP/61/2023 a pod sp.zn.
24PP/49/2023, spojil na spolo&né prejednanie a rozhodnutie s tym, Ze predmetné veci budu
dalej vedené pod spolo€nou spisovou znackou 25PP/61/2023.

Dra 05.01.2024 bolo tunajSiemu sudu k ziadosti odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu

trestu odfatia slobody doruené hodnotenie riaditefa UVTOS pre mladistvych Suc€any.
V tejto hodnotiacej sprave konstatuje, Ze odsudeny sa odporuca na podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odfatia slobody. Odsudeny bol predvedeny na vykon trestu odnatia

slobody dfia 05.04.2023 do UVV a UVTOS v Banskej Bystrici. Jeho spravanie v uvedenom Ustave
bolo na pozadovanej urovni. V osobnej karte odsudeného nie su zaznamenané negativne poznatky.
Disciplinarne odmeneny ani potrestany v uvedenom Ustave nebol. Diia 10.05.2023 bol premiestneny na
dal8i vykon trestu odriatia slobody do tunajSieho Ustavu. Adaptacia na podmienky vykonu trestu odniatia
slobody prebehla bez nedostatkov. Spravanie a vystupovanie odsudeného je na poZadovanej urovni,
pokyny a nariadenia personalu ustavu plni. Pracovne je od prichodu do tunajSieho Ustavu zaradeny na
pracovisku s dohfadom v ustave GGB Slovakia, kde pristupuje k pracovnym povinnostiam na tomto
pracovisku aktivne a svedomito, za €o bol aj jedenkrat disciplinarne odmeneny. Vykonové normy plni
na pozadovanej urovni a svojimi kvalitnymi pracovnymi vykonmi vzorom aj pre ostatnych odsudenych.
TaktieZ sa dobrovolne zapaja aj do €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného zameranych
na udrzZiavanie Cistoty a upravenosti ubytovacich a spoloénych priestorov ustavu. Odsudeny je Zenaty.



Z manzelstva ma tri dospelé deti. Vyrastal v neuplnej rodine s vyskytom kriminalnej zataze u matky.
Vo vykone trestu je aj jeho syn. V ramci vztahov s vonkaj$im prostredim udrziava kontakt
hlavne s manzelkou prostrednictvom pravidelnej koreSpondencie a telefonovanim. Kontaktnu navstevu
doteraz nemal, avSak videonavstevy mava pravidelne. Celkovo bol po€as vykonu trestu odratia slobody
jedenkrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol. MozZno konstatovat, Ze odsudeny
pocas vykonu trestu odnatia slobody plni stanovené ciele programu zaobchadzania a k trestnej innosti
zaujima kriticky postoj. Odsudenému bola stanovena resocializatna prognéza ako menej priazniva —
stredné riziko recidivy.

Odsudeny sa vo vykone nepodmiene&ného trestu odnatia slobody v UVTOS pre
mladistvych Sucany, nachadza na z&klade odsudenia:

- rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 5T/63/2020 zo dria 24.09.2021, v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.zn. 4To/12/2022 zo diia 24.03.2022, pre precin
kradeZe podfla § 212 ods. 1 pism. f), ods. 2 pism. b) Tr. zak., za o mu bol uloZeny trest odriatia slobody
vo vymere 6 mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny do ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom straZzenia. Koniec trestu mal dria 28.09.2023,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica ¢.k. 4T/71/2019-76 zo diia 11.09.2019,
pravoplatnym dria 25.09.2019, precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. e) Tr. zak. (ucinny v ¢ase do
31.07.2019), za €o mu bol uloZeny trest odfatia slobody v trvani 1 rok, pévodne podmieneéne, nariadeny
vykon trestu odniatia slobody uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica €.k. 4T/71/2019-133 zo diia
10.10.2022, pravoplatnym dna 05.11.2022, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia. Predpokladany koniec trestu je dfa 28.09.2024.

Sud na zaklade podaného navrhu a hodnotenia riaditefa UVTOS pre mladistvych Suany nariadil
verejné zasadnutie na def 06.03.2024. Na termin verejného zasadnutia sud predvolal odsudeného,
ktory sa verejného zasadnutia zuc€astnil. Sud vykonal dokazovanie na verejnom
zasadnuti, a to postupom podlfa § 269 Tr. por. precitanim listinnych dékazov -
podstatny obsah spisu 25PP/61/2023, najma Ziadost odsudeného o podmienené prepustenie, podanie
manzelky, ktora poziadala o podmiene¢ne prepustenie odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody,
spatvzatie ziadosti o podmieneéne prepustenie, podanie odsudeného, podanie manzelky odsudeného,
lustrécia RT, lustracia GP, lustracia CESDaP, trestny rozkaz Okresného sudu Banské Bystrica C.k.
0T/8/2015-55 zo dia 15.02.2015, trestny rozkaz Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 3T/49/2015 zo
dna 22.09.2015, trestny rozkaz Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 7T/19/2023 zo dia 19.04.2023;
podstatny obsah spisu Okresného sudu Martin sp.zn. 24PP/49/2023, najma Ziadost odsudeného
o podmienecne prepustenie, hodnotenie odsudeného, skrateny vypis klienta; podstatny obsah spisu
Okresného sudu Bansky Bystrica sp.zn. 5T/63/2020, najma rozsudok Okresného sudu Banska Bystrica
sp.zn. 5T/63/2020 zo diia 24.09.2021, uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.zn. 4To/12/2022
zo dna 24.03.2022, uznesenie Okresného sudu Banska Bystrici sp.zn. 5T/63/2020 zo dia 14.06.2023
a podstatny obsah spisu Okresného sudu Bansky Bystrica sp.zn. 4T/71/2019, najma trestny rozkaz
Okresného sudu Banské Bystrica ¢.k. 4T/71/2019-76 zo dia 11.09.2019 a uznesenie Okresného sudu
Banska Bystrica ¢.k. 4T/71/2019-133 zo dria 10.10.2022.

Odsudeny vo svojej vypovedi na verejnom zasadnuti zopakoval, Ze na svojej Ziadosti trva, pri€om svoj
trestny €in uprimne lutuje. Va&sinu trestnej €innosti méa za neopravneny odber elektrickej energie a pokial
ide o nasilnu trestnu ¢innost, tak bol s partiou na zdbave a zapojil sa do prebiehajucej bitky. Dopustal
sa nasilia aj voli svojej manzelke, a to z dévodu, Ze manzelka mu vycitala, Ze travil ¢as so svojimi
kamaratmi. Odsudeny priznal, Ze ju napadol a udrel, ¢o vSak bude lutovat cely Zivot. V sugasnosti
byvaju v Ceskej republike, kde manzelka zostala sama po jeho nasttpeni do vykonu trestu. Nezvlada
to ani psychicky a ani finanCne. NavySe sa pred tyZdfiom stali starymi rodiémi a hrozi, Ze dieta bude
v detskom domove, pretoZe synova priatelka nema papiere, bola dva roky v Nemecku. Dodla, Ze ak
im nepomdzu oni, nevie ako to dopadne. V zavere svojej vypovede odsudeny A. B. uviedol, Ze ak mu
nude umoznené ist na slobodu, bude robit aj 16 hodin denne, aby zabezpedil byvanie. K vykonanému
dokazovaniu odsudeny uviedol, Ze pokial ide o jeho odsudenia, v niektorych pripadoch to nie je pravda.
Je pravda, Ze napadol manzelku, ¢o bude [utovat cely Zivot. Co sa tyka p. E. F. a p. E. F., uviedol, Ze
kym bol on na policii vypovedat, F. napadol jeho Zenu po tom, ako prisiel z krémy domov. Co sa stalo
na tej zabave, to odsudeny priznal. K skutku tykajucemu sa vytrznictva a ubliZzenia na zdravi odsudeny
uviedol, Ze toho chlapca sa ani nedotkol. Doty¢ny mal predtym poty€ku s jeho synom, bol odsudeny za
extrémizmus. Prave v ten deri popijal, priSiel na ich chodbu a volal jeho syna do bitky. On ich rozdeloval.



Bol obvineny iba na zaklade svedka, ktory bol jeho kamarat, ktory bol taktiez odsudeny za extrémizmus.
Poskodeny na konfrontacii uviedol, Ze on ho neudrel, ale ked to tvrdi svedok, tak to bude pravda. Na
zéklade tohto bol odstudeny. Podaval v tej veci aj staznost, ale ked iSiel do Ciech, uz to neriesil. Od tej
doby sa zmenil. Mam iné ciele. Snazi sa zabudnut na to, €o bolo, mam iné ciele. Dodal, Ze sa nikdy
nedopusti trestného ¢inu. Vo svojom kone€¢nom navrhu odsudeny zdoraznil, Ze chce byt podmienetne
prepusteny, aby pomohol manzelke a rodine.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zak., sud mbze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho oCakavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po
vykone polovice uloZzeného nepodmieneCného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odratia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak., pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Ustanovenie § 66 ods. 1 Tr. zak. ustanovuje jednu formalnu a dve materialne podmienky, ktoré musia
byt kumulativhe (su€asne) splnené, aby mohlo déjst k rozhodnutiu o podmiene¢nom prepusteni.
Zakladnou (formalnou) podmienkou pre podmienecné prepustenie je vykonanie zakonom stanovenej
doby vykonavaného trestu odnatia slobody. AZ po splneni tejto podmienky je na mieste skiumanie
splnenia dalSich dvoch tzv. materidlnych podmienok, ktoré musia byt splnené sucasne, ktorymi su, Ze
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepsenie, a stav,
kedy mozno od neho o€akéavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

V suvislosti s posudzovanim splnenia podmienok na podmieneéné prepustenie kazdého odsudeného,
sud povaZuje za potrebné zdéraznit, Zze o dizke trestu, a teda aj o dizke pdsobenia vychovného G&inku
tohto trestu na odsudeného, rozhoduje sud, ktory vydal pravoplatné odsudzujuce rozhodnutie. Na
druhej strane zakonodarca dobrodenim, zakotvenym v ustanoveniach o podmiene¢nom prepusteni z
vykonu trestu odnatia slobody, ustanovil moznost podmiene¢ného prepustenia odsudeného z vykonu
trestu odnatia slobody za splnenia zakonom stanovenych podmienok. Z pravnej Upravy tohto institutu
nepochybne vyplyva, Ze zakonodarca prezumuje moznost napravy pachatelov trestnych €inov v ramci
vykonu trestu odiatia slobody do takej miery, Ze i vykonom tohto trestu po dobu kratSiu, nez ju stanovil
sud v odsudzujucom rozhodnuti, je mozné pri spravnom vychovnom pdsobeni dosiahnut vychovny ucel
trestu, teda napravu pachatela trestného &inu, aby sa do buducna uz nedopustal trestnej ¢innosti aj pri
jeho pobyte na slobode. Zakonodarca pritom neurcil povinnost sudu podmienecne prepustit kazdého
odsudeného, ale ponechava na tvahu sudu posudit, €i vychovny ucel trestu odfiatia slobody aj kratSieho
trvania zapdsobil na toho ktorého odsudeného v takom rozsahu, Ze z hladiska zabezpeenia ochrany
spolo&nosti nie je potrebné, aby odsudeny vykonal cely ulozeny trest odnatia slobody.

V tejto suvislosti sud tiez uvadza, Ze z hlfadiska naplnenia vychovného ucelu trestu v zmysle
§ 34 ods. 1 Tr. zak. u osoby, ktora je vo vykone trestu odfiatia slobody prvykrat, vystupuje do popredia
vychovna zlozka trestu, na rozdiel od osoby, ktora je opakovane vo vykone trestu odnatia slobody,
u ktorej vystupuje do popredia represivna zloZka trestu, kedZe u takejto osoby doSlo k opakovanému
pachaniu trestnej ¢innosti napriek predchadzajucemu vykonu trestu odniatia slobody.

Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Zze odsudeny splnil formalnu podmienku pre
podmieneéné prepustenia a to vykonanie prisluSnych &asti trestov odnatia slobody s poukazom na § 66
ods. 1 pism. a) Tr. zak., t.j. vykonanie polovice ulozenych nepodmienelnych trestov odhatia slobody.

Podfla sudu v8ak u odsudeného neboli spinené materidlne podmienky, aby mohlo déjst’ k rozhodnutiu
o podmiene¢nom prepusteni, t.j. nebola kumulativhe splnena podmienka preukazania polep3enia a
podmienka v podobe odévodnenej pozitivnej prognézy budiceho spravania sa odsideného v pripade
jeho prepustenia pred vykonanim celej dizky uloZenych trestov odfiatia slobody.

V pripade prvej materialnej podmienky — preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti sud konstatuje, Ze na zaklade zaverov vyplyvajucich z hodnotenia ustavu na vykon trestu
odnatia slobody dospel k zaveru, Ze odsudeny splnil prvi materidlnu podmienku. Vzhfadom na
hodnotenie odsudeného je mozZné spravanie odsudeného v ramci vykonu trestu odnatia slobody



posudit’ ako nasved&ujuce polepSeniu. Spravanie a vystupovanie odsudeného v si¢asnom ustave je na
poZadovanej urovni, adaptacia na podmienky vykonu trestu v si€asnom Ustave prebehla
bez nedostatkov, pokyny a nariadenia personalu tunajsieho ustavu pini. Odsudeny je od prichodu do
tunajSieho ustavu pracovne zaradeny na pracovisku s dohfadom v Ustave GGB Slovakia, kde pristupuje
k pracovnym povinnostiam na tomto pracovisku aktivne a svedomito, za €o bol aj jedenkrat disciplinarne
odmeneny. Podla sudu jedna ulozena disciplinarna odmena nie je pritom spdsobila Uplne znegovat
nedostatky v spravani sa odsudeného mimo vykonu trestu odrfiatia slobody. Odsudeny poc¢as vykonu
trestu odniatia slobody pini stanovené ciele programu zaobchadzania a k trestnej €innosti zaujima
kriticky posto;.

Sud tieZz zohladhoval spravanie sa odsudeného pred nastupom na vykon trestu odriatia slobody (najma
v suvislosti s posudenim, €i je mozné u neho oCakavat, ze v buducnosti povedie riadny Zivot). Pri
vyhodnoteni tejto druhej materialnej podmienky je pritom potrebné posudit vdetky okolnosti, ktoré
suvisia s osobou odsudeného, jeho osobné a charakterové vlastnosti, celkovy postoj k spoloéenskym
normam a pravidlam, povahu a charakter spachanej trestnej ¢innosti. Samotnou okolnostou, ktora
ma nepochybne velky vyznam, je teda predchadzajuci spésob Zivota odsudeného, vratane jeho
pripadnej trestnej ¢innosti, pri€¢om pozitivna prognéza buduceho spravania sa odsudeného je nutnym
predpokladom pre rozhodnutie o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odiatia slobody. Prognéza
vedenia riadneho Zivota byva vo vacSine pripadov konstatovana na zaklade zisteni, Ze odsudeny ma
zabezpelené socialne zazemie, zamestnanie, udrZiaval kontakt s rodinou. Zohladfiuje sa samozrejme
i trestnd minulost odsudeného, zavaznost aktualneho odsudenia a tiez polet jeho pripadnych
podmieneénych prepusteni v minulosti. Samotny faktor trestnej minulosti a zavaznost aktualneho
trestného &inu odsudeného je preto tiez dblezitou skutoénostou, na ktoru sud prihliada pri
prognéze oCakavania vedenia riadneho Zivota odsudeného.

Vychadzajuc z hodnotenia riaditela ustavu na vykon trestu je zrejmé, Ze odsudeny plni stanovené
ciele programu zaobchadzania. V ramci vztahov s vonkaj$im prostredim odsudeny udrziava pravidelny
kontakt formou koreSpondencie a telefonovania hlavne s manzelkou. Kontaktni navstevu v Ustave
doteraz nemal, avSak video navstevy mava pravidelne. V tomto smere nie je mozné konstatovat, Ze
rodinné zazemie odsudeného je spdsobilé nafho vplyvat do takej miery, Ze by sa vyvaroval pachania
dal3ej trestnej Cinnosti. Nemozno totiz opomenut, Ze odsudeny sa nasilného konania dopustal prave
aj voci svojej manzelke.

Odsudeny sa v minulosti opakovane dopustal umyselnej trestnej Cinnosti réznorodej povahy (prevazne
majetkovej povahy), pricom mozno konstatovat, Ze takto konal podstatnu ¢ast svojho produktivneho
veku. Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny ma doposial od roku 1998 celkovo 10 zaznamov v
tomto registri. Prvy krat bol odsudeny rozhodnutim Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 2T 86/98 zo
dria 03.10.1998, pre trestny Cin kradeze a iné, za o mu bol ulozeny podmieneény trest odfiatia slobody
vo vymere 9 mesiacov so skuSobnou dobou do 30.10.2000, priCom sa na pachatela
hladi, akoby nebol odsudeny. Pre trestny ¢€in krddeze bol tiezZ odsudeny rozhodnutim Okresného sudu
Banska Bystrica sp.zn. 1T 57/99, zo dria 28.09.1999.

Néasledne bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 2T/3/2007 zo
dria 31.01.2017, pravoplatnym dnia 24.02.2007, pre trestny ¢in kradeZe v spolupachatelstve podla §
9 ods. 2, § 247 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Tr. zak. u€inného do 31.12.2005 na podmienecny
trest odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov a bola mu uréena skusobna doba v trvani 2 roky do
24.02.2009; osvedéenie 21.04.2009 a na pachatela hladi, akoby nebol odstudeny. Dal$im trestnym
rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 1T 97/09 zo dfia 13.10.2009, pravoplatnym dha
04.11.2009, bol odsudeny pre precin kradeze podfa § 212 ods. 1 Tr. zak. na podmienecny trest odnatia
slobody vo vymere 4 mesiace a bola mu uréena skudobné doba v trvani 1 rok do 04.11.2011; osved&enie
07.05.2011 a na pachatela hladi, akoby nebol odsudeny. Rovnako aj trestnym rozkazom Okresného
sudu Banska Bystrica sp.zn. 0T 8/2015 zo dia 15.02.2015, pravoplatnym dria 15.02.2015, bol odsudeny
pre prec€in nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zak. na
podmieneény trest odfiatia slobody vo vymere 6 mesiacov a bola mu uréena skusobna doba v trvani
1 rok do 15.02.2016; ktorého vyrok o treste bol zruSeny trestnym rozkazom Okresného sudu Banska
Bystrica sp.zn. 3T 49/2015 zo dha 22.09.2015, pravoplatnym dria 09.10.2015, ktorym bol odsudeny pre
pre€in ublizenia na zdravi v spolupachatelstve podla § 20, § 156 ods. 1 Tr. zak. a precin
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Tr. zak. na podmieneény suhrnny trest odnatia



slobody vo vymere 1 rok 6 mesiacov a bola mu uréena skusobna doba v trvani 2 roky do 09.10.2017;
osvedcenie 26.01.2018 a na pachatefla hfadi, akoby nebol odsudeny. Trestnym rozkazom Okresného
sudu Banska Bystrica sp.zn. 2T 51/2015 zo dha 27.07.2015, pravoplatnym dia 13.08.2015, mu bolo
za prec€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. €) Tr. zak. upustené od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom
na odsudenie Okresnym sudom Banské& Bystrica sp.zn. 0T/8/2015 zo driia 15.02.2015. Nasledne bol
odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica &.k. 4T/71/2019 -76 zo dna 11.09.2019,
pravoplatnym dria 25.09.2019, pre precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. e) Tr. zak. na trest
odnatia slobody trvani 1 rok, pévodne podmiene&ne, a bola mu uréena skusobna doba v trvani 24
mesiacov, a to od 26.09.2019 do 26.09.2021. V skusobnej dobe podmiene&ného odsudenia sa od presne
nezisteného ¢asu od 19.07.2020 do dna 17.08.2020 dopustil pre€inu kradeze podla § 212 ods. 1 pism.
f), ods. 2 pism. b) Tr. zak., za ¢o mu bol rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica
sp.zn. 5T/63/2020 zo diia 24.09.2021, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.zn.
4T0/12/2022 zo dna 24.09.2021, ulozeny trest odfatia slobody vo vymere 6 mesiacov, na
vykon ktorého  ho sud zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia. Vo veci
Okresného sudu Banska Bystrica €.k. 4T/71/2019-133 mu tak bol dfia 10.10.2022 nariadeny vykon
trestu odnatia slobody v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Naposledy trestnym
rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 7T 19/2023 zo diia 19.04.2023, pravoplatnym dha
06.05.2023, mu bolo za prec€in vytrznictva v spolupachatelstve podla § 20, § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak.
upustené od ulozenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie rozsudkom Okresného sidu Banska
Bystrica sp.zn. 5T/63/2020 zo diia 24.09.2021, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici
sp.zn. 4To/12/2022 zo dha 24.09.2021.

Z lustracie CESDAP vyplyva, Ze odsudeny bol doposial jeden krat priestupkovo postihnuty a to za
priestupok proti ob&ianskemu spolunaZivaniu zo dfia 17.07.2021 a 18.07.2021, ked sa dopustil hrubého
spravania a drobného ubliZzenia na zdravi vo¢i dvom poSkodenym.

Vzhladom na uvedené podla sudu tak u odsudeného nebola splnena tiez podmienka v podobe
odbvodnenej pozitivnej prognézy budiceho spravania sa odsudeného v pripade jeho prepustenia pred
vykonanim celého uloZeného trestu odiatia slobody. Napriek tomu, Ze mu boli v minulosti ukladané
podmieneéné tresty odfatia slobody, sa odsudeny neponaudil a pokracoval v pachani
daldej umyselnej trestnej Cinnosti. Prikladom je aj konkrétne odsudenie v trestnej veci Okresného sudu
Banska Bystrica sp.zn. 4T/71/2019, kde dostatoénym ponau€enim mu nebola ani hrozba vykonu trestu
odnatia slobody v trvani 1 rok, aby sa vyvaroval pachaniu daldej umyselnej trestnej €innosti a tejto
sa opakovane, v kratkej ¢asovej suvislosti (ani nie 10 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia v danej
veci) dopustil v skiSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia. Trestna ¢innost' odsudeného je prejavom
neucty odsudeného k fudskému zdraviu (napadnutie iného) a majetku inych (kradez). U odsudeného
teda vo vztahu k terajSiemu vykonu trestu odnatia slobody vystupuje do popredia represivny charakter
trestu, nakofko vychovny ucel trestu nebol jeho predchadzajucim spravanim sa na slobode ukladanim
podmieneénych trestov odriatia slobody, &i upustenim od ulozenia suhrnného trestu naplineny.

Na zaklade vy&3ie uvedenych skuto€nosti, najma pri zohladneni spravania sa odsudeného nielen vo
vykone trestu odfatia slobody, kde pod tlakom neustalej kontroly a reZimového usmerfiovania odsudeny
svoje spravanie vzdy korigoval na pozadovanu uroven a charakter jeho spravania pred nastupom na
vykon tohto trestu odfiatia slobody, ked sa opakovane dopustal umyselnej trestnej Cinnosti réznorodej
povahy (majetkovej i nasilnej trestnej €innosti), moZzno kon&tatovat, Ze odsudeny ma nielen problém
zakon re$pektovat, ale ma zjavny sklon k pachaniu trestnej €innosti. Sud tak aj
vzhlfadom na osobu odsudeného, s prihliadnutim na dobu, po ktoru eSte ma vykonavat' trest odnatia
slobody, dospel k zaveru, Ze na odsudeného je nadalej potrebné vplyvat vykonom trestu odriatia slobody.
Takyto zaver podporuju i vysledky dotaznika vypracovaného ustavom na vykon trestu odnatia slobody
v sulade s RMS €. 16/2005 o zaobchadzani s obvinenymi a odsudenymi, v ktorom je u odsudeného
stanovena resocializatna prognéza ako menej priazniva — stredné riziko recidivy. Tomu zodpoveda
i postoj odsudeného k spachanej trestnej Cinnosti, ked odsudeny na verejnom zasadnuti obsahom
svojich vyjadreni spochybrioval dévodnost svojich niektorych predchadzajucich odsudeni.

Na tomto mieste je tieZ potrebné uviest i to, Ze podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
nie je obligatérne narokovatelné. Sud moze podmiene&ne prepustit’ len toho odsudeného, u ktorého su
splnené vetky zakonom pozadované nalezitosti na uvedeny postup, a to tak materialne ako
i formalne podmienky, k €¢omu v8ak v danom pripade nedoslo. Pokial sud po vykonanom dokazovani



nedospel k takému zaveru, Ze odsudeny svojim spravanim vo vykone trestu preukazal
polepSenie, a Ze u odsudeného je mozné oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, nie je mozné
jeho navrhu na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody vyhoviet. Preto
sud navrh odsudeného na jeho podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote do 3 (t[och) pracovnych dni od ozndmenia
uznesenia cestou Okresného sudu Martin ku Krajskému sudu v Ziline. Staznost ma odkladny ucinok.



