Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 20Csp/68/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8719203987

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 06. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Koman

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2020:8719203987 .4

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Poprad, pred sudcom JUDr. Petrom Komanom, v pravnej veci zalobcu SVB DIALAVA
POPRAD, so sidlom Poprad, Jesenna 3240/13, ICO: 42 035 872, zastupeného Mgr. Stefanom
Salkovskym, advokatom so sidlom Svit, Starova 101, ICO: 31 942 385, proti zalovanym v 1/ rade S.
S., nar. XX.X.XXXX, bytom D., C. XXX/X a v 2/ rade D. S., nar. X.X.XXXX, bytom D., C. XXX/X, obaja
zastupeni Mgr. Stanislavom Fekete, advokatom so sidlom Poprad, Nam. sv. Egidia 26/69, ICO: 37 789
414, v spore o zaplatenie 2.069,62 eur s prisl., takto

rozhodol:

|.S0d Zalobu zamieta.

1. Zalovani v 1/ a 2/ rade maju vogi Zalobcovi pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o ktorych
sud rozhodne samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou dna 24.9.2019 sa Zalobca domahal od Zalovanych uhrady sumy 2.069,62 eur s
prisl. z titulu z titulu nedoplatkov z roénych vyuc&tovani za sluzby spojené s uzivanim bytu zalovanych v
bytovom dome Dialava v Poprade, za roky 2015, 2016 a 2017.

2. Sud upovedomenim o odroceni pojednavania €. k. 20Csp/68/2019-108 zo dha 12.5.2020 pravneho
zastupcu Zalobcu upovedomil o termine pojednavania a su¢asne ho poucil o moznosti vydania rozsudku
pre zmeskanie. Uvedené upovedomenie s pouenim o moznosti rozhodnutia rozsudkom pre zmeskanie
bolo pravnemu zastupcovi zalobcu dorucené dra 27.5.2020.

3. Dfia 12.6.2020 sud pojednaval v nepritomnosti Zalobcu a pravneho zastupcu podla § 180 C.s.p., ktory
mal doru€enie upovedomenia (predvolania) vykazané riadne a v€as elektronicky diiom 27.5.2020, svoju
neucast neospravedinil a ani Ziadnym spésobom nepoziadal sud o odro¢enie pojednavania.

4. Na tomto pojednavani konanom dfia 12.6.2020 pravny zastupca Zalovanych uviedol, Ze navrhuje
sudu rozhodnut rozsudkom pre zmeskanie Zalobcu, nakofko boli na to splnené procesné podmienky.

5. Podfa ustanovenia § 278 C.s.p., na pojednavani rozhodne sud o Zalobe podla § 137 pismeno a) na
navrh Zalovaného rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobu zamietne, ak a) sa Zalobca nedostavil na
pojednavanie vo veci, hoci bol nan riadne a v€as predvolany a v predvolani na pojednavanie bol Zalobca
pouceny o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie a b) Zalobca
neospravedinil svoju nepritomnost’ v€as a vaznymi okolnostami.

6. Podla ustanovenia § 279 C.s.p., odévodnenie rozsudku pre zmeSkanie Zalobcu obsahuje len struénu
identifikaciu procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.



7.V predmetnej veci rozhodol sud rozsudkom pre zmeSkanie Zalobcu a Zalobu zamietol, ked boli nato
splnené zakonné podmienky podla vySsie citovaného zdkonného ustanovenia, pretoZe Zalobca a ani
jeho pravny zastupca sa na pojednavanie nedostavili, svoju neucast neospravedinili a ani Zziadnym
spbsobom nepoziadali sud o odroCenie pojednavania, hoci v dostatoénom &asovom predstihu obdrzal
pravny zastupca Zalobcu elektronicky upovedomenie drfia 27.5.2020.

8. Z tychto dévodov mal sud za to a stotoznil sa aj s navrhom pravneho zastupcu Zalovanych, Ze su
splnené podmienky pre rozhodnutie rozsudkom pre zmeskanie zalobcu z vy3Sie uvedenych dévodov.
KedZe sud rozhodol rozsudkom pre zmeskanie zalobcu, nie je potrebné podfa ustanovenia § 279 C.s.p.,
aby zdévodnhoval narok Zalobcu, pretoZe Zalobu zamietol podfa ustanovenia § 278 C.s.p.

9. O trovach konania sud rozhodol podfa ust. § 255 C.s.p. a priznal ich Zalovanym v rozsahu 100%
podla § 262 odsek 1 C.s.p. a o vySke nahrady trov konania rozhodne sid samostatnym uznesenim
podla ustanovenia § 262 odsek 2 C.s.p.

Poucenie:

Proti rozsudku pre zmes&kanie odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia. V takom pripade je potrebné podat
odvolanie do 15 dni odo dna jeho doruc¢enia na Okresnom sude Poprad, pisomne, v troch vyhotoveniach.
Ak zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmeskal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism. a),
md&zZe podat v lehote 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeskanie dozvedel, navrh na zruSenie rozsudku
pre zmeSkanie spolu s vyjadrenim.

Ak sud, ktory rozsudok pre zmes8kanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeSkanie uznesenim zrusi
a zacne vo veci opat konat.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&ze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



