Sud: Okresny sud Povazska Bystrica

Spisova znacka: 6C/31/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3719202437

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 06. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dagmar MiSunova

ECLI: ECLI:SK:OSPB:2020:3719202437.2
Uznesenie

Okresny stid Povazska Bystrica v spore Zzalobcov: 1/ T..E. T.S., F.. XX. X.XXXX, 2/ E.. . T., F.. XX X.XXXX,
obaja bytom F. J. XXXX/XX, H., zastupeni advokatskou kancelariou JUDr. DuSan Divko, advokat, spol.
s r.0., Soltésovej 346/1, Povazska Bystrica, proti zalovanym: 1/ R. T., F.. X.XX.XXXX, datum Gmrtia
XX XXXX, naposledy bytom D.F., H..Z.T. XXX, T, J. I, D., 2/ O.. R. B., F.. X X.XXXX, bytom L. XXXX/
XX, T.- C. F. R. o zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Zalovanej 2/ sa nahrada trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobcovia 1/, 2/ podali Zalobu v hore uvedenej veci.

2. Pisomnym podanim zo dna 5.6.2020 Zalobcovia 1/, 2/ prostrednictvom pravneho zastupcu vzali
Zalobu v celom rozsahu spéat z dévodu, Ze Zalovany 1/ zomrel pred za¢atim konania, pri€¢om konanie o
zruSenie podielového spoluvlastnictva neméze prebiehat’ bez u€asti vdetkych vlastnikov nehnutelnosti.

3. Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zzalobu spét.
4. Podla § 145 ods. 1 CSP Ak je zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

5. Podfa § 146 ods. 1, 2 CSP Sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zac€alo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. (2) Suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.

6. Zalobcovia 1/, 2/ zobrali Zalobu spat v celom rozsahu pred zagatim pojednavania. Uznesenim
tunaj8ieho sudu sp. zn. 6C/31/2019-72 zo dna 1.6.2020 bolo konanie proti Zalovanému 1/ zastavené,
nakolko sud zistil, Ze Zalovany 1/ zomrel dfia 3.7.2018, teda eSte pred za€atim konania. KedZe Zaloba
bola vzata spat pred prvym pojednavanim, suhlas Zalovanej 2/ so spatvzatim nebol potrebny, a preto
sud konanie zastavil.

7. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

8. O trovach konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP. Zalobcovia 1/, 2/ procesne zavinili zastavenie
konania, ked vzali Zalobu spat po tom, o bolo zistené, Ze zalovany 1/ zomrel pred zaatim konania.



Zalovana 2/ by teda mala narok na nahradu trov konania, ale kedze jej v konani Ziadne trovy nevznikli,
sud jej ich nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia, ktoré odvolanie sa podava
na Okresnom sude Povazska Bystrica v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v podanom odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je
urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka , uvedenie spisovej znacky, ¢o sa nim sleduje a podpis, §127 ods.
1 a 2 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze neboli spinené procesné podmienky, siud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, konanie m4 inu vadu, ktord mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1 pism. a) az h) CSP).

Odvolacie dévod a dékazy na ich preukazanie moZno menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).



