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Uznesenie

Okresny sud KosSice | v pravnej veci navrhovatelky/manzelky: Z. X., B.. XX. X.XXXX, X. XX S. G. K. X, B.
XPB, B. L., proti manzelovi: Y. X,, B.. XX.X.XXXX, za uc¢asti maloletého dietata T.G. X., B.. XX.X.XXXX,
v konani o rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as po rozvode, takto

rozhodol:
Odmieta podanie navrhovatelky.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa pisomnym podanim doruéenym sudu dna 5.2.2020, oznadenym ako ,Ziadost o
rozvod“ domahala rozvodu manzelstva s manzelom Y. X..

2. Uznesenim Okresného sudu KoSice | zo dha 17.2.2020, &. k.: 20Pc/8/2020 - 3 bola navrhovatelka
vyzvana, aby v lehote 15 dni odo dfia doru€enia tohto uznesenia opravila a doplnila pisomné podanie
- Ziadost o rozvod zo dfia 28.1.2020 tak, aby presne v navrhu oznadila G&astnikov konania, t.j.
uvedenim ich mena, priezviska, datumu narodenia, adresy trvalého pobytu alebo pobytu; uviedla
posledné spolo¢né bydlisko manzelov, predlozila sudu sobasny list, rodny list dietata prip. oznacila
dalSie d6kazy na preukazanie svojich tvrdeni a to vSetko v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak,
aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy z u¢astnikov konania dostal jeden rovnopis. Zaroven sud
navrhovatelku poucil, Ze ak podanie v stanovenej lehote nedoplini a neopravi, sud podanie odmietne.

3. Navrhovatelke bolo predmetné uznesenie doruéené, pricom navrhovatelka nar reagovala, avsak v
rozpore s vyzvou sudu, t. j. nedoplnila poZzadované nalezitosti, o znemoznuje sudu rozhodnut o jej
navrhu.

4. Podla ust. § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a €o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

5. Podla ust. § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v &om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

6. Podla ust. § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sudom podanie nedoplni alebo neopravi, sud
podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat'.

7. Podfa ust. § 129 ods. 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s
vyzvou podla odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti
podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut sud, ktory ho vydal.



8. Vzhladom na skuto€nost, Ze Zalobkyna svoje podanie v lehote stanovenej v sulade s citovanym ust.
§ 129 ods. 1 CSP riadne nedoplnila, pricom v jej podani vo veci samej absentuju zakladné nalezZitosti
vyzadované zakonom pre Zalobu a preto nemozno pokraovat' v konani, sud podanie vo veci samej v
zmysle citovaného ust. § 129 ods. 3 CSP odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresny sud
KoSice | v dvoch pisomnych vyhotoveniach. V odvolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



