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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok v konani pred sudkyriou JUDr. Michaelou Stiglicovou v pravnej veci starostlivosti
sudu o maloleté dieta: A. B., narodend XX.XX.XXXX, zastupena poru¢nikom: Mestsky urad Pezinok,
Radni¢né namestie 7, Pezinok, v predosvoijitel'skej starostlivosti C. C. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
E. XX, F., dieta rodiCov: G. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H. XXXX/X, F., pozbavena rodi¢ovskych
prav a povinnosti k maloletej a otec neuvedeny, o navrhu navrhovatelky C. C. D., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom E. XX, F. na osvojenie maloletej, za G&asti Uradu prace, socialnych veci a rodiny Pezinok,
so sidlom Moyzesova 2, Pezinok, takto

rozhodol:

I. Maloleta A. B., narodena XX.XX.XXXX v Bratislava - Petrzalka, dcéra matky G. B., narodenej
XX XX.XXXX a otca neuvedeného je od pravoplatnosti tohto rozsudku osvojenkyriou C. C. D., narodenej
XX XX XXXX, trvale bytom: E. XX, F..

II. Osvojitelfka: C. C. D., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom: E. XX, F. bude zapisana v knihe narodeni
Matri€ného uradu F. — I. osvojitelka ako matka namiesto biologickej matky G. B., narodenej XX. XX. XXXX
v rodnom liste maloletej vedenom na Matri€énom urade Bratislava - |., vo zvazku XX, ro€nik XXXX, strana
XX pod poradovym &islom XXXX.

lll. Osvojenkyna bude mat meno a priezvisko ,, C. D.".

IV. Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom podanym na tunajSom sude dna 18.01.2024 Ziadala navrhovatelka, aby tunajsi sud
rozhodol o osvojeni maloletej. Navrh navrhovatefka odovodnila okrem dalSieho tym, Ze sa domnieva,
Z2e ma vsetky predpoklady, aby maloletej A. B. nar. XX.XX.XXXX, nazyvanej Iris, poskytla potrebnu
starostlivost, citovu oporu a zabezpecila v8etky podmienky pre jej daldi vyvoj. O dietati jej boli poskytnuté
vSetky dostupné informacie, tykajuce sa jej zdravotného stavu, rodinnej a socidlnej anamnézy.
Osetrujucou lekarkou maloletej bola MUDr. Eva Dolezalova v Samorine, a po zvereni dietata do
predosvojitelskej starostlivosti je teraz pediatrickou MUDr. Eva Dzurillova v Bratislave - Ruzinove. Po
zvazeni vSetkych informécii o dietati a na zaklade navstevného pobytu a naslednej predosvojitel'skej
starostlivosti, ma navrhovatelka zaujem prijat’ dieta do osvojenia. A., nazyvana Iriska, je fiou milované
dieta, stara sa o fiu, zabezpecuje vSetky jej potreby, uci ju vdetkému novému, hrava sa s fiou, chodieva
na prechadzky, travia vela €asu spolo¢ne aj so starymi rodiémi, bratom navrhovatelky, pribuznymi a
priatelmi, ktori si ju velmi obfubili. Iriska je Sikovné, vnimavé, hravé dietatko, ktoré dnes uz behd a
rozprava prvé slova a oslovuje menom v8etkych €lenov rodiny. V zmysle zakona su podla navrhovatelky
z jej strany splnené vSetky podmienky na podanie navrhu na osvojenie.



2. Na zistenie skutkového stavu veci vykonal sud dokazovanie obozndmenim sa s navrhom,
predloZzenymi dékazmi, dalSimi listinnymi dékazmi na vec sa vztahujucimi, oboznamenim sa s obsahom
suvisiacich spisov a vykonal dokazovanie vysluchom u&astnikov konania.

3. Rozsudkom Okresného sudu Pezinok, sp. zn. 5P/185/2022-44 zo dia 21.11.2022 bola nad maloletou
nariadena ustavna starostlivost a matka maloletej bola zaviazana povinnostou prispievat na vyZivu
maloletej sumou vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima.

4. Rozsudkom Okresného sudu Pezinok, sp. zn. 47P/11/2022-79 zo dna 27.02.2023 bola matka
maloletej pozbavend rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej a maloletej bol ustanoveny poruénik —
Mestsky urad Pezinok.

5. Rozsudkom Okresného sudu Pezinok, sp. zn. 47P/10/2023-43 zo dnha 27.02.2023 bola maloletej
vyslovena osvojitelnost.

6. Maloleta bola do€asne zverena do starostlivosti navrhovatelky neodkladnym opatrenim - uznesenim
tunajSieho sudu sp. zn. 5P/38/2020-30 zo dfia 11.05.2023, a to na ¢as do pravoplatného skoncenia
konania vo veci samej vo veci zverenia maloletej do predosvojitelskej starostlivosti.

7. Rozsudkom Okresného sudu Pezinok zo dnha 21.06.2023, sp. zn. 5P/38/2023-69 bola maloleta
zverena do predosvojitel'skej starostlivosti navrhovatelky.

8. Sud lustraciou v registri trestov zistil, Ze navrhovatefka nema zaznam v registri trestov.

9. Urad préce, socialnych veci a rodiny Pezinok, Odbor socialnych veci a rodiny, Moyzesova 2, Pezinok
VO svojej sprave zo Setrenia pomerov u navrhovatelky zo dha 13.02.2024 uvadza, Zze v domacnosti
navrhovatelky neboli zistené Ziadne nedostatky v starostlivosti o maloleté dieta, A. B., nar. XX. XX . XXXX,
ktoru navrhovatelka vold menom ,C.“. Starostlivost o dieta je na vefmi dobrej drovni a v domacnosti
navrhovatelky su vytvorené vhodné podmienky na riadne zabezpec&enie jej potrieb a to po vSetkych
strankach. Dieta vyrasta v bezpe€nom, stabilnom a laskyplnom rodinnom prostredi. Vzhladom na vysSie
uvedené odporugil UPSVaR Pezinok navrhu na osvojenie maloletého dietata vyhoviet v plnom rozsahu.

10. Poru€nik maloletej vo svojom vyjadreni doru€enom sudu dfa 29.02.2024 uviedol, Ze suhlasi
s navrhom na osvojenie malolete;j.

11. Diia 06.03.2024 sa vo veci konalo stidne pojednavanie, na ktorom navrhovatefka uviedla, Ze trva na
svojom navrhu. UPSVaR Pezinok a poruénik maloletej uviedli, Ze odporu&aju navrhu vyhoviet v plnom
rozsahu.

12. Podla § 97 ods. 1 a ods. 2 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych
z&konov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Z&kon o rodine®) osvojenim vznika medzi osvojitelom
a osvojencom rovnaky vztah, aky je medzi rodiémi a detmi. Medzi osvojencom a pribuznymi osvojitela
vznika osvojenim pribuzensky vztah. Osvojitelia maju pri vychove deti rovnaku zodpovednost a rovnaké
prava a povinnosti ako rodi¢ia. O osvojeni rozhoduje sud na navrh osvojitefa.

13. Podla § 98 Zakona o rodine osvojitelom sa mézZe stat’ len fyzicka osoba, ktora ma spdsobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, je
zapisana do zoznamu Ziadatelov o osvojenie podla osobitného predpisu a spdsobom svojho Zivota a
Zivota osbb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze osvojenie bude v zaujme maloletého dietata.
Tato podmienka sa nevztahuje na ustanovenie § 100 ods. 3.

14. Podla § 99 ods. 2 Zakona o rodine osvojit mozno len maloleté dieta, ak je osvojenie v jeho zaujme.

15. Podla § 100 ods. 1 a ods. 2 Zakona o rodine osvojit maloleté dieta mbézu manzelia alebo jeden z
manzelov, ktory Zije s niektorym z rodi€ov dietata v manzelstve, alebo pozostaly manzel po rodiovi
alebo osvojitelovi maloletého dietata. Maloleté dieta mbze vynimo€ne osvojit aj osamela osoba, ak su
splnené predpoklady, Ze osvojenie bude v zaujme dietata. Ako spolo¢né dieta mbézu maloletého osvojit
len manzelia.



16. Podla § 103 ods. 1 Zakona o rodine pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté
dieta najmenej po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti budiceho osvojitefa. Naklady spojené s
predosvojitel'skou starostlivostou uhrddza buduci osvojitel.

17. Podla § 105 Zakona o rodine osvojenec bude mat priezvisko osvojitela. Spolony osvojenec
manzelov bude mat’ priezvisko uréené vyhlasenim snubencov pri uzavierani manzelstva podfa § 6 ods.
3 a 4 pre ostatné deti. To plati aj v pripade, Ze osvojitelom je manzel matky osvojenca.

18. Podla § 106 ods. 1 — 3 Zakona o rodine osvojenim zanikaju vzajomné prava a povinnosti medzi
osvojencom a pbvodnou rodinou, ako aj medzi osvojencom a poru¢nikom alebo opatrovnikom, ktory
mu bol ustanoveny sudom. Ak je osvojitel manzelom jedného z rodi€ov osvojenca, pribuzenské vztahy
medzi osvojencom, rodi€¢om a jeho pribuznymi zostavaju zachované. Ak je to v zaujme osvojenca,
osvojitelia mu mdzu sprostredkovat pristup k informaciam o jeho rodi€och alebo poskytnut informacie,
ktorymi disponuju, ak osobitny predpis neustanovuje inak.

19. Vykonanym dokazovanim bolo zistené, Ze su splnené podmienky Zakona o rodine pre osvojenie
maloletej navrhovatelkou. Sud nema Ziadne pochybnosti o tom, Ze navrhovatelka spifia zakonné
podmienky na to, aby sa mohla stat' osvojitelkou maloletej. V tomto nazore sud podporuju aj kolizny
opatrovnik a poru¢nik maloletej, ktori odporugili navrhu vyhoviet. Maloleta sa u navrhovatelky nachadza
uz dlhodobo, na8la u navrhovatelky rodinu, ktora ju vricne a s vidinou v8estranného pozitivneho vyvoja
prijala. Osvojenie maloletej navrhovatelkou je preto v jej najlepSom zaujme.

20. Podla § 2 ods. 1 zakona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok v zneni neskorSich
predpisov na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento
z&kon neustanovuije inak.

21. Podfa § 221 pism. a) zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,Civilny sporovy poriadok®) pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie,
ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa
vzdaju odvolania.

22. Podla § 368 Civilného sporového poriadku osoba opravnena podat odvolanie sa méZe odvolania
vzdat. Vzdat sa odvolania mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

23. Po vyhlaseni rozhodnutia, jeho oddévodneni a pougeni o opravnom prostriedku sa vSetci pritomni
u&astnici vzdali odvolania.

24. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku Ziaden z U€astnikov nema narok na nahradu trov

konania, ak tento zakon neustanovuje inak. Sud rozhodol o trovach konania podfa citovaného § 52
Civilného mimosporového poriadku tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je moZné podat odvolanie, nakolko sa tohto prava uc¢astnici vyslovne vzdali
v sulade s § 368 Civilného sporového poriadku.



