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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudkyriou Mgr. Silviou Lesfiakovou na hlavnom pojednavani dfia
15. juna 2020 v Liptovskom Mikulasi, takto

rozhodol:

Obzalovany
A.F.B.L.E. X,, nar. XX. X. XXXX N. F. Z,, trvale bytom D. XXX, okres F. Z., prechodne bytorrl Z.Q.
XXX, N., X. F. Z., 1. & vo vézbe v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Zilina,

uUuznava sa za vinného, Ze

hoci mu bol trestnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 0T/63/2015 zo dfia 25. 12.
2015, pravoplatnym dna 25. 12. 2015 v spojeni s rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas €. k.
3T/1/2017-116 zo dia 11. 12. 2017, pravoplatnym dna 11. 12. 2017 a rozsudkom Okresného sudu
Liptovsky Mikulas €. k. 3T/13/2018-332 zo dfia 20. 6. 2018, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
Ziline &. k. 3To/60/2018-368 zo diia 25. 10. 2018, pravoplatné dia 25. 10. 2018 uloZeny aj trest zakazu
¢innosti viest' vSetky druhy motorovych vozidiel na 30 mesiacov,

1./ diia 10. 5. 2020 viedol osobné motorové vozidlo zn. Skoda Octavia, ev. &. HC 068 CJ po miestnej
komunikacii v obci Vazec, okres Liptovsky Mikulas, kde o 16:40 hod. toho dnia bol pred rodinnym domom
€. 622 zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia PZ Liptovsky Hradok, ktora zistila, ze
vedie motorové vozidlo napriek tomu, Ze mu to je rozhodnutim sudu zakazané,

2./ diia 29. 5. 2020 viedol osobné motorové vozidlo zn. Skoda Octavia, ev. . HC 068 CJ po miestnej
komunikacii v obci Vazec, okres Liptovsky Mikulas, kde o0 20:20 hod. toho dia bol pred rodinnym domom
€. 752 zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia PZ Liptovsky Hradok, ktora zistila, ze
vedie motorové vozidlo napriek tomu, Ze mu to je rozhodnutim sudu zakazané,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zdkaze
éinnosti,

¢im spachal

pokraCovaci pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje:



Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2 Trestného
zakona na trest odnatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zdkona sud obzZalovaného zarad uje navykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona mu sud u kIl a d a trest zakazu Cinnosti viest’ vSetky druhy
motorovych vozidiel na 3 (tri) roky.

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku, tento rozsudok neobsahuje odbvodnenie, pretoze po jeho
vyhlaseni sa prokurator a obZalovany vzdali prava podat’ odvolanie alebo taky prejav urobili v lehote
troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku.

Poucenie:

. Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude v Liptovskom
Mikulasi do 15 dni odo dna oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok.

Odvolanie mézu podat: Prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v
prospech obZalovaného, v prospech obZalovaného mdze podat odvolanie aj proti véli obZalovaného
obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, pribuzny obZalovaného v priamom rade,
jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
obZalovaného, ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost
na pravne ukony obmedzena, mdzu podat’ odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli Statny
organ starostlivosti o mladez, obhajca i zakonny zastupca pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
obZalovaného. Podkodeny, ktory uplatnil narok na ndhradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade
Skody a to v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mézZe podat len
osoba opravnena konat za pravnicku osobu, zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, Ze taky
vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak toto
poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba. Rozsudok mozno napadnut odvolanim
len v niektorej jeho Casti alebo sa odvolania vyslovne vzdat. Osoba, ktora odvolanie podala, méze ho
vyslovnym vyhlasenim vziat’ spat, a to az do doby, neZ sa odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.

V Liptovskom Mikula$i, dia 15. juna 2020



