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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Piestany sudkynou JUDr. Dominikou Horvathovou v spore Zalobcu Prima banka Slovensko,
a.s., ICO: 31 575 951, so sidlom HodZova 11, 010 11 Zilina, proti Zalovanému: G. I., nar. XX.XX.XXXX,
bytom XXX XX X., prechodny pobyt: Q. X. XXX/XX, XXX XX X., o zaplatenie 20.487,62 eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi sumu vo vyske 20.938,28 eur spolu s urokom z
omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 20.487,62 eur od 26.05.2018 do zaplatenia, do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku.

II. Vo zvysku sud zalobu zamieta.

lll. Zalobca ma& pravo nanahradu trov konania vo&i Zalovanému v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruenou Okresnému sudu Piestany diia 24.09.2018 domahal, aby sud zaviazal
Zalovaného zaplatit mu sumu vo vySke 20.487,62 eur spolu s urokom vo vySke 450,66 eur, uroku z
omeskania 8,14 eur, urok 6,59 % ro¢ne z nezaplatenej istiny 20.487,62 eur od 26.05.2018 do zaplatenia,
uroku z omeskania vo vySke 5,00 % roCne z nezaplatenej istiny 20.487,62 eur od 26.05.2018 do
zaplatenia, uroku z omeskania vo vySke 5,00 % ro€ne z nezaplatenych urokov 450,66 eur od 26.05.2018
do zaplatenia a nahradu trov konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze strany konania uzavreli diia 18.12.2015 Zmluvu o spotrebitelskom Gvere ¢&.
XXXXXXXXXXXXXXXX (dalej len ,Zmluva®) na zéklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanému perazné
prostriedky vo vySke 25.000,- eur. Poskytnuty Uver a Uroky sa zalovany zaviazal splacat v pravidelnych
mesacnych anuitnych splatkach a cely uver aj s prisluSenstvom bol Zalovany povinny splatit do
20.12.2024. Po vyCerpani poskytnutého Uveru Zalovany poruSil svoje zmluvné povinnosti (prestal
uhradzat’ jednotlivé splatky riadne a v€as) a preto zalobca na zaklade Vyzvy na pred&asné splatenie
uveru rozhodol o pred€asnej splatnosti Uveru diha 25.05.2018 v zmysle ustanovenia § 565, v sulade
s Cl. 4 bod 3. a 5. zmluvy a to po zaslani upozornenia na omeSkanie a moznost pred€asného
zosplatnenia Druhou upomienkou/Opakovanym upozornenim zo diia 22.03.2018. Pohladava Zalobcu
voéi Zalovanému ku diiu predéasného zosplatnenia (dfia 25.05.2018) predstavovala sumu 21.006,42
eur a pozostavala z istiny poskytnutého uveru vo vyske 20.487,62 eur, urokov 450,66 eur, ktoré
predstavuju dohodnuty urok v zmysle Zmluvy, ktory bol Zalovany povinny splatit v ramci anuitnych
splatok poskytnutého uveru do pred€asného zosplatnenia, uroky z omeskania vo vySke 8,14 eur a
poplatku vo vyske vo vyske 60,- eur. Co sa tyka prostriedkov procesného utoku Zalobca oznadil v
Zalobe nasledovné dbkazy: Zmluva, Dodatok &. 1 zo dfia 17.12.2015, Opakované upozornenie zo
dnia 22.03.2018, Vyzva na predCasné splatenie uveru zo dha 25.05.2018, Prehlad splacania - do



predCasného zosplatnenia Prehlad splacania - po pred€asnom zosplatneni, Stav omeSkanych splatok
na uvere.

3. Zalovany sa k zalobe nevyjadril.
4. Sud vo veci vykonal dokazovanie, na zaklade ktorého zistil nasledovny skutkovy stav:

5. Zo Zmluvy vyplynulo, Ze k jej uzavretiu pridlo dfia 17.12.2015 na zaklade ktorej Zalobca poskytol
Zalovanému uver vo vySke 25.000,- eur, druh Gveru - spotrebny Gver - bez dokladovania u&elu, urokova
sadzba ku driu schvalenia uveru 6,59 %, druh Urokovej sadzby - fixna, urok z omeskania 5,05 % ro¢ne,
spbsob Cerpania - jednorazovo, splatka vo vyske 308,89 eur, spésob splacania - mesacne, doba trvania
uveru do 20.12.2024, ro¢na percentualna miera nakladov 6,79 %, priemerna ro€na miera nakladov 10,97
%, celkové naklady spojené s Uverom 33.360,12 eur.

6. Z listiny - Opakované upozornenie zo diha 22.03.2018 sud zistil, Ze Zalobca vyzval Zalovaného k
zaplateniu omeskanych splatok Gveru, pri¢om vyska omeskanych splatok predstavuje sumu 622,97 eur,
kde su€asne Zalovaného upozornil, Zze z dévodu trvajiceho porusenia zmluvnych povinnosti si Zalobca
uplatnil zmluvna pokutu vo vyske 15,- eur. O zaplatenie diZznej sumy vo vyske 637,97 eur Zalobca vyzval
Zalovaného do 27.03.2018.

7. Z listiny - Vyzva na pred€asné splatenie Uveru zo diia 25.05.2018 sud zistil, Ze Zalobca na zaklade
opakovaného poruSenia z dévodu neplnenia si podmienok Uverovej zmluvy a opakovanej snahe
o vyrieSenie tejto situacie Zalovany neobnovil pinenie si svojich povinnosti v zmysle zmluvy. Na
zaklade uvedeného, Zalobca rozhodol o pred&asnej splatnosti celého uveru. Tymto vznikla Zalovanému
povinnost’ jednorazovo uhradit banke celu zostavajicu sumu uveru vo vySke 20.976,42 eur spolu s
poplatkom 30,- eur za danu vyzvu. Zalobca vyzval Zalovaného na zaplatenie celého dihu vo vyske
21.006,42 eur spolu s prisluSsenstvom.

8. Z Prehladu splatok - do pred€asného zosplatnenia, sud zistil, Ze zalovany celkovo Zalobcovi zaplatil
splatky vo vySke 628,83 a to tromi splatkami, dfa 29.12.2017 vo vySke 205,46 eur, dfia 30.01.2018 vo
vySke 412,32 eur, diha 20.02.2018 vo vySke 10,81 eur a dia 28.02.2018 vo vySke 0,24 eur.

9. Z Prehladu splatok - po pred€asnom zosplatneni sud zistil, Ze Zalovany po pred€asnom zosplatneni
uveru nevykonal Ziadnu uhradu.

10. Zo Stavu omeSkanych splatok uveru sud zistil, Ze Zalovany bol v omeskani so splatkami s datumom
omeskanej splatky 20.02.2018 vo vyske 297,84 eur, s ddtumom omeskanej splatky 20.03.2018 vo vyske
308,89 eur, s datumom omeskanej splatky 20.04.2018 vo vysSke 20.04.2018 vo vySke 308,89 eur, s
datumom omeskanej splatky 21.05.2018 vo vySke 308,89 eur, s ddtumom omeskanej splatky 25.05.2018
vo vySke 19.713,77 eur - zosplatnenie.

11. Podfla § 497 zak. €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni i€innom ku dfiu uzavretia Zmluvy (dalej
len ,ObZ"), zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlznika poskytne v jeho prospech
penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a
zaplatit’ uroky.

12. Podla § 261 ods. 3 pism. d) ObZ, touto Eastou zakona sa spravuju bez ohfadu na povahu ucastnikov
zdvazkové vztahy: zmluvy o uvere (§ 497).

13. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pézi¢kach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni u¢innom ku driu uzavretia Zmluvy
(dalej len ,ZoSU*), spotrebitelskym Gverom na Gdely tohto zakona je do¢asné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere vo forme péZicky, uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky tver podla tohto zakona
nemozno poskytnut finan&nymi prostriedkami v hotovosti.

14. Podla § 52 ods. 2 zak. &. 40/1964 Zb. Obg¢iansky zakonnik (dalej len ,0Z%), v zneni u€innom ku driu
uzavretia Zmluvy, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce



pravne vztahy, ktorych uastnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvne;j
strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo
ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u¢astnikom
je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouZziju ustanovenia Obd&ianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava.

15. Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

16. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, v zneni ucinnom ku dfiu omeSkania, vySka urokov z omeskania je o pat
percentualnych bodov vy3$3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim perfiazného dlhu.

17. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Zze Zalobca a Zalovany uzavreli Zmluvu, na
zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanému uver vo vyske 25.000,- eur, druh Uveru - spotrebny Uver
- bez dokladovania ucelu, urokova sadzba ku diu schvalenia averu 6,59 %, druh Urokovej sadzby -
fixna, urok z omeskania 5,05 % roc¢ne, spbsob Cerpania - jednorazovo, splatka vo vySke 308,89 eur,
spbsob splacania - mesacne, doba trvania uveru do 20.12.2024, ro¢na percentualna miera nakladov
6,79 %, priemerna ro¢na miera nakladov 10,97 %, celkové naklady spojené s uverom 33.360,12 eur.
Spotrebitelska zmluva nie je samostatnym zmluvnym typom, ale ide o osobitny druh zmluvy, ktory sa
vyskytuje tak v obgianskopravnych ako aj v obchodnopravnych vztahoch. Vzhladom na skuto€nost, Ze
na strane diznika je spotrebitel, jedna sa o vztah obc&ianskopravny. V tejto suvislosti sud poukazuje na
ust. § 54 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika, podla ktorého v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych
zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

18. Podfa § 53 ods. 9 OZ, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

19. Podla § 565 OZ, ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

20. S prihliadnutim na vykonané dokazovanie, mal sud za preukazané, Ze Zalovany uver riadne
nesplacal, nasledkom €oho doslo k vyhlaseniu Uveru za pred€asne splatny, ako vyplynulo z listiny -
Vyzva na pred€asné splatenie Uveru zo dfia 25.05.2018.

21. Vyhlasenim pred€asnej splatnosti zo strany veritela zmluva o spotrebitelskom Gvere zanika. Zanikaju
vSetky prava a povinnosti zmluvnych stran zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere. Zanik4 tak aj povinnost
spotrebitela splacat’ veritelovi poskytnuty spotrebitelsky uUver v dohodnutych splatkach a platit mu
z poskytnutej istiny dalSie (riadne, v zaniknutej zmluve dohodnuté) droky. Uroky maju akcesoricky
charakter k hlavnej zmluve, a teda nemozno poZadovat uroky za obdobie, v ktorom uz zmluva o
pbZicke neexistovala, pretoZe zanikla. Podla ustélenej sudnej praxe dohodnuté uroky z poskytovanych
penaznych prostriedkov patria len do splatnosti dihu, od splatnosti je diznik v ome&kani a musi platit’ irok
z omes8kania. Takyto zaver je logicky, pretoZze z podstaty zmluvného uroku vyplyva, Ze je odplatou za
uzivanie finan&nych prostriedkov, ktoré sa poskytuju veritefovi do doby splatnosti. V opaénom pripade
by na tarchu u€astnika dochadzalo k dvojnasobnému zat'aZeniu, a to jednak v podobe Urokov z péZicky,
jednak urokov z ome$kania, o by spdsobovalo znaénu nerovnovahu vo vztahoch medzi u¢astnikmi.
Po splatnosti pohladavky mozno poZadovat len uroky z omeskania.

22. Podla § 517 ods. 2 OZ je maximalna sadzba urokov z omeSkania v obgianskopravnych vztahoch
kogentna a nemozno sa od nej dohodou odchylit' (porov. judikat R 5/2000). Tym, Ze by sa veritelovi
dovolilo Ziadat' za dobu omes&kania popri Urokoch z ome&kania aj zmluvné uroky, by sa tato kogentnost
v podstate obchadzala. (por. napr. rozsudok Krajského sudu v Trnave, sp. zn.: 26Co/274/2017)



23. V nadvéaznosti na vysSie uvedené zavery sud skonstatoval, Ze Zalovany na zaklade platne uzavretej
Zmluvy vyCerpal finanéné prostriedky vo vyske 25.000,- eur. Po Ciasto€nom plneni bol povinna vratit
Zalobcovi istinu vo vySke 20.487,62 eur a kapitalizovany urok do zosplatnenia Uveru vo vyske 450,66
eur. Poplatky vo vyske 60,- eur si Zalobca neuplatnil. Celkom tak je Zaloba dévodna vo vySke 20.938,28
eur (istina + 450,66 eur urok do zosplatnenia). Z dokazovania mal sud preukazané, Ze k zosplatneniu
uveru doslo ku drfiu 25.05.2018, preto priznal Zalobcovi aj urok vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 20.487,62
eur (istina) od 26.05.2018 do zaplatenia. (vyrok I) Pokial ide o kapitalizovany urok z omeskania vo vyske
8,14 eur (t.j. irok z omeskania do zosplatnenia dlhu) a Urok vo vyske 6,59 % ro&ne z nezaplatenej istiny
20.487,62 eur od 26.05.2018 do zaplatenia (t.j. urok po zosplatneni dlhu), tu sad Zalobu s prihliadnutim
na vySSie uvedené zavery (bod 21 a 22 odévodnenia), zamietol (vyrok II).

24. Podla § 255 ods. 1, 2 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo
veci. Ak mala strana vo veci uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemd na nahradu trov konania pravo.

25. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

26. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ust. § 262 ods. 1 a 255 ods. 1 CSP a priznal Zalobcovi
pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100% (zamietnutie Casti Zaloby sa tykalo len prisluSenstva).

27.Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podia § 355 ods. 1 CSP podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna
jeho dorucenia na Okresny sud Piestany.

Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,
moéze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP). Ak ide o
podanie urobené v prebiehajucom konani, néleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto
konania (§ 127 ods. 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Podla § 365 ods. 1 az 3 CSP, odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.



Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Podla § 366 CSP, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Opravneny moOze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekucénej ¢innosti (Exekucny poriadok), ak povinny dobrovolne nesplini, ¢o mu uklada
vykonatelné rozhodnutie (§ 38 ods. 2 Exekuéného poriadku).



