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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Luboviia sudkynou JUDr. Miriam Szarazova v sukromnopravnom spore Zalobcu:
Prima banka Slovensko, a.s., ICO: 31 575 951 so sidlom HodZova 11, Zilina proti zalovanému: H. E., nar.
XXX XXXX, bytom Q. XXX/XX, XXX XX H., v konani o zaplatenie X.XXX,XX eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|I. Sud zalobu zamieta.

ll. Zalovanému nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou podanou na tunaj$om sude diia 5.4.2019 domahal vogi zalovanému zaplatenia
sumy 4.171,26 eur, uroku 210,07 eur, uroku z omeskania 3,34 eur, uroku 15,90 % ro€ne z nezaplatenej
istiny 4.171,26 eur od 2.3.2019 do zaplatenia, uroku z omeSkania vo vyske 5 % rone z nezaplatene;j
istiny 4.171,26 eur od 2.3.2019 do zaplatenia, uroku z omeskania vo vyske 5 % z nezaplatenych urokov
210,07 eur od 2.3.2019 do zaplatenia, poplatkov za poistenie vo vyske 7,38 eur, ako i nahradenia trov
konania, a to titulom poruSenia zmluvnych podmienok Zzalovanym z uzatvorenej zmluvy o Uvere zo dha
9.12.2013.

2. Zalovany prevzal difa 20.5.2019 Zalobu, pou&enia, ako i uznesenie s vyzvou na vyjadrenie sa k Zalobe.
Dra 4.6.2019 bolo doru¢ené sudu podanie Zalovaného, v ktorom uviedol, Ze uznava dlh a je v jeho
zaujme dlZnu Ciastku uhradit. Poukézal na to, Ze stratil zamestnanie a nemal finanéné prostriedky na
uhradzanie pravidelnych mesaénych splatok banke. V sucasnej dobe je opat zamestnany. Navrhoval
svoj zavazok banke uhradzat v mesacénych splatkach 80,- eur, nakolko nedisponuje takouto finan&nou
hotovostou, aby dokazal uhradit diznu €iastku jednorazovo.

3. Zalobca podanim doruéenym sudu diia 18.6.2019 navrhol uzatvorit sidny zmier mimo pojednavania
v pripade, ak Zalovany uzna cely narok tak, ako bol Zalobcom uplatneny a tento sa zaviaze splacat v
pravidelnych mesacnych splatkach vo vyske 348,- eur pod hrozbou straty vyhody splatok pri neuhradeni
Co i len jednej splatky, resp. navrhol vydat' rozsudok pre uznanie.

4. Zalovany podanim zo diia 2.8.2019 suhlasil s vy$kou splatok.

5. Na zdklade vyzvy sudu Zalobca dfia 15.1.2020 dorudil sudu dékazy o doru€ovani opakovaného
upozornenia vyzvy na pred€asné splatenie Uveru - doruéenky. Zaroven uviedol, Ze skimal s odbornou
starostlivostou a preveril Zalovaného ako Ziadatefa o uver pred jeho poskytnutim v zmysle § 7
ods. 1 Zakona o spotrebitelskych Uveroch, priCom zobral do Uvahy udaje zo spoloéného registra
bankovych informécii a nebankového registra klientskych informécii, report zo Socialnej poistovne a
Udaje poskytnuté samotnym Zalovanym v Ziadosti o poskytnutie uveru. Zarover poukazal na rozhodnutie



Krajského sudu v PreSove sp. zn. 11Co/7/2018 a Krajského sudu v Trengine sp. zn. 5Co0/3/2019. Zalobca
dalej uviedol, Ze Zalovanému bol dfia 9.12.2013 poskytnuty uver vo vySke 6.000,- eur a priloZil vypis z
pohybov Uverového Uc&tu zo dnia 9.12.2013.

6. Sud vo veci nariadil pojednavanie, ktorého sa strany sporu nezucastnili a svoju nepritomnost’ obe
strany ospravedInili. Preto sud vec prejednal v nepritomnosti stran sporu s poukazom na § 180 CSP.

Na zaklade vykonaného dokazovania oboznamenim sa s listinnymi dokazmi sud za preukazané
skutkové tvrdenia povazuje:

7. Zalobca a Zalovany uzatvorili diia 9.12.2013 Zmluvu o Gvere &. XXXXXXXXXXXXXXXX, na zaklade
ktorej Zalobca poskytol Zalovanému pefiazné prostriedky formou splatkového bezu&elového Uveru vo
vySke 6.000,- eur. Zarover boli v zmluve dohodnuté tieto podmienky: vyska uveru 6.000,- eur, druh
uveru pdzicka, ucel Uveru bezucelovy uver/splatenie zavazkov klienta, typ a vySka urokovej sadzby
15,9 % roc€ne fixna do splatnosti, subor poistenia A, poplatok za poistenie Gveru 300,- eur, poplatok za
poistenie schopnosti splacat uver 2,46 eur mesacne, vy3ka anuitnej splatky 100,46 eur, termin splatnosti
prvej anuitnej splatky 27.12.2013, pocet anuitnych splatok 120, periodicita a termin splatnosti anuitne;j
splatky mesacne v 27. defi kalendarneho mesiaca, splatnost’ tveru 27.11.2023, vydka RPMN 19,03 %,
priemerna RPMN ku dfiu podpisu uveru 19,35 %, celkova Ciastka, ktord musi klient zaplatit' 12.355,20
eur.

8. Z prehladu splacania ma sud preukazané, Ze Zalovany zaplatil celkovo sumu 6.087,63 eur. Na istinu
bola zapoc¢itana suma 1.828,74 eur, na uroky 4.116,21 eur, na poistenie 142,68 eur. Poslednu splatku
uhradil Zalovany dna 8.1.2019.

9. Zalobca listom zo dfia 29.11.2018 oznadenym ako opakované upozornenie vyzval Zalovaného na
zaplatenie dlZnej sumy vo vySke 224,66 eur a zaroveh poucil Zalovaného, Zze v pripade neuhradenia
diZznej sumy uplatni Zalobca svoje pravo vyplyvajuce z § 565 Obcianskeho zakonnika. Predmetné
opakované upozornenie bolo doruéené zalovanému dria 4.12.2018. Nasledne zalobca listom zo dria
1.3.2019 oznamil zalovanému, Ze rozhodol o pred€asnej splatnosti celého Uveru ku driu 1.3.2019 a
vyzval ho na uhradu celého dlhu vo vySke 4.452,05 eur. Predmetna vyzva bola Zalovanému doruéena
dna 7.3.2019. Z vypisu z uctu Zalovaného ma sud preukazané, Ze Zalovanému bol redlne poskytnuty
uver dna 9.12.2013 vo vyske 6.000,- eur.

Zisteny skutkovy stav sud podriadil pod tieto zakonné ustanovenia:

10. Podfa § 497 zédkona €. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika ucinného v ase uzavretia zmluvy
sa zmluvou o Uvere zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlZznika poskytne v jeho prospech penazné
prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ Groky.

pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zdkon o spotrebitelskych
uveroch®) na ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu
svojho podnikania alebo povolania.

12. Podla § 2 pism. b) zakona o spotrebitelskych Uveroch, na u€ely tohto zakona sa rozumie veritefom
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Gver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti.

13. Podla § 9 ods. 1 zdkona o spotrebitelskych uveroch, zmluva o spotrebitel[skom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

14. Podla § 7 ods. 1 zakona o spotrebitelskych uveroch, veritel je pred uzavretim zmluvy o
spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajicej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.



15. Podla § 7 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Uveroch, spotrebitel je povinny poskytnut veritelovi
na jeho Ziadost uplné, presné a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky Uver; tym nie je dotknuté pravo veritela vyuzivat informacie o spotrebitelovi z prisluSnej
databazy za podmienok ustanovenych osobitnym zakonom.

16. Podla § 9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Gveroch zmluva o spotrebitefskom Gvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Oblianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit



Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

17. Podla § 11 ods. 1 zakona o spotrebitelskych Gveroch poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje
za bezuroCny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

18. Podla § 11 ods. 2 zakona o spotrebitel'skych uveroch, ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou
podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského
uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povazuje za bezuroény a bez
poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povazuje posudzovanie schopnosti splacat’
uver veriteflom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo
bez nahliadnutia do prisluSnej databazy udajov o spotrebitefoch na u€ely posudzovania ich schopnosti
splacania uverov.

19. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

20. Podla § 52 ods. 3 Obcdianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

21. Podla § 52 ods. 4 Obcianskeho zakonnika spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

22. Podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zdkonnika ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa
ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1964/40/20160701>najskdr po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim
splatky a ked sucasne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

23. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat’ o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

24. Podla § 517 ods. 1 veta prva Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nespini,
je v omeskani.

25. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania, vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

26. Vykonavajucim predpisom ustanovujucim vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania je
Nariadenie vlady Slovenskej republiky €.87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika.



27. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika vySka urokov z ome$kania je o pat percentualnych bodov vyssSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

28. Podla § 191 ods. 1 CSP dbkazy sud hodnoti podfa svojej uvahy, a to kazdy dbkaz jednotlivo a vietky
dokazy v ich vzajomnej suvislosti; pritom starostlivo prihliada na vSetko, ¢o vyslo po€as konania najavo.

29. Podla § 215 ods. 1 CSP sud rozhodne na zéklade zisteného skutkového stavu.

Sud dospel k pravnemu zaveru:

30. Pokial ide o navrh Zalobcu na vydanie rozsudku pre uznanie naroku, sud ma za to, Ze v predmetnom
konani nemozno rozhodnut rozsudkom pre uznanie naroku Zalobcu, nakolko v pripade spotrebitelskych
sporov nie je uznanie dlhu Zzalovanym - spotrebitelom pred sudom skuto¢nostou, ktora by zbavovala
sud povinnosti preskumat spotrebitelski zmluvu. Uvedené by sa priecilo zasade spravodlivosti a doslo
by k zvyhodneniu pasivnych spotrebitelov oproti spotrebitefom, ktori svoj dlh €asto krat uznaju z obavy
z naslednej nemoznosti uhrady ich dlhu v splatkach voéi dodavatelovi. (uznesenie Krajského sudu v
PreSove sp. zn. 17Co/79/2015 zo dnia 25.02.2016). Z uvedeného dévodu bol sud povinny skumat,
¢i predmetny spor ma spotrebitelsky charakter a zaoberat’ sa ako aplikovat’ pravne normy o ochrane
spotrebitela.

31. Sud v zmysle zaverov rozsudku Sudneho dvora EU vo veci OcéanoGrupoEditorial SA (spojené
pripady C-240/98 az C-244/98) z uradnej moci (ex officio) preskimal opodstatnenost uplatneného
naroku z hladiska jeho suladu s ustanoveniami o ochrane spotrebitela.

32. Pri ur€eni, €i Zalobcovi ako pravnickej osobe, ktorej predmetom podnikania je okrem iného
poskytovanie spotrebitefskych uverov, vzniklo prdvo na vratenie uveru, ktory mal byt poskytnuty
Zalovanému ako fyzickej osobe nie na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania, je potrebné
vychadzat’ z ustanoveni zakona o spotrebitel'skych uveroch v zneni t€innom ku diu uzavretia Gverovej
zmluvy €. XXXXXXXXXXXXXXXX a t.j. k diu 9.12.2013 a nakofko ide o spotrebitelskd zmluvu, tak aj z
relevantnych zakonnych ustanoveni o postaveni a ochrane spotrebitela.

33. V prvom rade sa sud zaoberal uverovou zmluvou €. XXXXXXXXXXXXXXXX zo dnha 9.12.2013 z
pohladu podstatnych nalezZitosti, ktoré obsahuje vysSie citovana pravna Uprava obsiahnuta v zakone
o spotrebitelskych Gveroch. Po preskimani zmluvy o Uvere sud dospel k zaveru, Zze t& neobsahuje
spravny udaj a celkovej Ciastke, ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypo€itany na zaklade udajov platnych
v Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouzité na vypocet
tejto ro¢nej percentualnej miery nakladov. Uvedenie vSetkych predpokladov pouZzitych pre vypocet
RPMN je jeden z najdblezitejSich udajov pre spotrebitela, pretoZe zohladfiuje vSetky naklady, ktoré
musi spotrebitel za Uver uhradit, a preto je najlepSim indikatorom posudenia vyhodnosti ¢i nevyhodnosti
uveru. Pri udaji o RPMN sa musia uviest vSetky predpoklady pouZité na jeho vypocet, teda nestaci
len uvedenie jeho vySky. Zakonodarca jasne stanovil, Zze nepostacuje uvedenie len vySky RPMN, ale
v zmluve je potrebné uviest aj vietky predpoklady, ktoré boli pouzité pre vypocet RPMN. V zmluve o
Uvere uzavretej medzi stranami sporu nie su konkretizované a z obsahu zmluvy nevyplyva, ktoré udaje
boli pouzité pre vypocet RPMN. Iba skutoénost, Ze v zmluve su uvedené udaje o Uvere bez toho, aby
z nej bolo jasné, ktoré udaje boli pouzité na vypo&et RPMN a nie je mozné povazovat za naplnenie
litery uvedeného zakonného ustanovenia. Sud poukazuje i na to, Ze obligatérnou nalezitostou zmluvy o
spotrebitelskom Uvere je uvedenie predpokladov pouzitych pre vypo&et RPMN aj podla transponovanej
smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES z 23.4.2008, a to v ¢lanku 10 odsek 2 pism.
g/ cit.: ,Zmluva o Uvere zrozumitelne a stru¢ne uvadza: ro¢nu percentualnu mieru nakladov a celkovu
Ciastku, ktord musi spotrebitel’ zaplatit, vypoditané v ¢ase uzavretia zmluvy o Uvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto miery*.

34. Predmetna zmluva o Uvere tak neobsahuje zakonom stanovenu podstatna nalezitost, podla § 9
ods.2 pism. j/ Zakona o spotrebitel'skych uveroch, preto sud poskytnuty spotrebitel'sky Gver povazoval
za bezuroCny a bez poplatkov v zmysle § 11 ods.1 zakona o spotrebitelskych Uveroch.



35. Zalobcovi vzhladom na skuto&nost, Ze Gver poskytnuty Zalovanému zmluvou o Uvere je bezdroény
a bez poplatkov vzniklo pravo na vratenie skutoCne poskytnutého plnenia, teda poskytnutého uveru,
bez urokov a akychkolvek poplatkov. Zalobca poskytol Zalovanému uver vo vyske 6.000,- eur pri¢om
Zalovany v zmysle prehladu splacania - do pred€asného zosplatnenia zaplatil zalobcovi sumu 6.087,63
eur teda zaplatil viac ako mal. Vzhlfadom na tuto skuto&nost’ sud zalobu zamietol.

O trovach konania sud rozhodol:
36. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

37. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

38. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

39. V konani bol Gspesny Zalovany. Zalovany si vak Ziadne trovy konania neuplatnil, ani mu zo stdneho
spisu nevyplyvaju, preto mu sud ich nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajsi sud v dvoch
pisomnych vyhotoveniach.

Podrla § 359 CSP odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech rozhodnutie bolo vydané.

Podla § 363 CSP sa v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 a ods. 2 CSP)
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo



d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exeku¢ného poriadku.



