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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica pred sudcom JUDr. Jurajom Vallom v spore zalobkyne C. K., nar. XX.
XX. XXXX, trvale bytom P. XXXX/XX, J. J., §tatna obCianka SR, v spore zastupena splnomocnenym
zastupcom M. zdruZzenie OSPO Martin, so sidlom J. 8. Sikuru 4850/1, Martin, ICO: 52 354 237, proti
Zalovanému Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36 234 176, v
spore pravne zastipeny Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s.r.o., so sidlom Piaristicka
707/25, Trenéin, ICO: 47 234 679, o uréenie bezlro&nosti a bezpoplatkovosti tiveru, takto

rozhodol:

I. Sud uréuje, ze uver poskytnuty na zaklade Zmluvy o spotrebitelskom Uvere - hotovostny uver a
revolvingovy uUver &. 45061533955, uzavrety dfia 25. 06. 2015 medzi zalobkynou a Zalovanym, je
bezurocny a bez poplatkov.

Il. Zalobkyfia méa narok na nahradu trov konania voéi Zalovanému v rozsahu XXX%, ktoré je povin
ny zalovany zaplatit Zalobkyni v lehote X dni odo dfia pravoplatnosti uznesenia sudu prvej inStancie o
ich vyske, ktoré bude vyhotovené vyssim sudnym uradnikom.

odovodnenie:

1. Zalobkyria sa Zalobou dorudenou Okresnému stdu Banska Bystrica dfia 27. 03. 2019 domahala
uréenia bezuro&nosti a bezpoplatkovosti Gveru poskytnutého na zaklade Zmluvy o spotrebitelskom
uvere - hotovostny uver a revolvingovy Uver €. XXXXXXXXXXX zo dna 25. 06. 2015.

2. Zalobu odévodnila tym, Ze na zéklade Zmluvy o Uvere & XXXXXXXXXXX zo diia 25. 06. 2015
si poziCala od Zalovaného sumu vo vy3ke 2 600,- Eur. Poukazala na to, Ze podla § 9 ods. 2 zakona
€. 129/2010 Z.z. o uveroch, predmetna zmluva neobsahuje zakonom vyZadované ndleZitosti: termin
koneénej splatnosti (deri, mesiac a rok), adresu veritela, na ktorej mbézZe spotrebitel uplatnit’ reklamaciu,
alebo staznost, ro€nu urokovu sadzbu (skuto€na vyska), vySku, po€et a terminy splatok istiny urokov a
inych poplatkov. Z tychto dévodov je nutné povazovat predmetny Uver za bezuroény a bez poplatkov.
Uviedla, Ze neurcitost’ niektorej z ndleZitosti méa ten isty ucinok ako keby uvedenu nalezitost zmluva
neobsahovala. Poukazala pritom na viaceré rozhodnutia sudov Slovenskej republiky, napr. rozsudok
Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 17C0/914/2015 zo dfia 22. 03. 2017, rozsudok Krajského sudu
Zilina sp. zn. 8Co/373/2017 zo dia 28. 03. 2018, rozsudok Krajského sudu Zilina sp. zn. 11Co/149/2018
zo diia 31. 07. 2018, rozsudok Krajského sudu Trnava sp. zn. 11Co/316/2014 zo diia 08. 09. 2014,
rozsudok Krajského sudu Trnava sp. zn. 23C0/311/2013 zo dfia 26. 11. 2014. Tvrdila, Ze termin kone&ne;j
splatnosti podlfa zmluvy je 84 mesiacov po poskytnuti Uveru, a to do 15. dfia v poslednom mesiaci,
pricom takyto termin konecnej splatnosti nie je urcity. Poukéazala na rozsudok NajvysSieho sudu SR sp.
zn. 7Sz0/61/2015, z ktorého jasne vyplyva, Ze v spotrebitel'skej zmluve musi byt uvedena ako nalezitost
adresa veritela, na ktorej moze spotrebitel uplatnit reklaméciu, alebo staznost a vyska, pocet a terminy
splatok, istiny, urokov a inych poplatkov. Adresa veritela, na ktoré méze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu,



alebo staznost, ako zdkonom vyZadovana nalezitost musi byt v predmetnej zmluve konkretizovana tak,
ako to ma na mysli zdkon o Uveroch aj pokial sa v oznageni veritefa nachadza jeho adresa. Taktiez v
zmluve nie je uvedena presne a urcito roéna urokova sadzba. NeurCitost niektorej z nleZitosti ma ten
isty u€inok, ako keby uvedenu néalezitost zmluva neobsahovala.

3. Zalobkyfa mala za to, Ze ako spotrebitel musi poznat rozsah svojho zavazku, musi vediet kolko eur
z mesacnej splatky ide do istiny, urokov a popripade poplatkov. Dala do pozornosti rozsudky krajskych
sudov v SR, a to Krajského sudu Zilina sp. zn. 5Co/187/2018 zo diia 30. 08. 2018, Krajského sudu
Zilina sp. zn. 11C0/219/2017 zo dha 27. 03. 2018, Krajského sudu Zilina sp. zn. 9Co/140/2018 zo dfia
13. 09. 2018, Krajského sudu Zilina sp. zn. 8Co/373/2017 zo dia 28. 03. 2018, Krajského sudu Zilina
sp. zn. 9Co/138/2018 zo dra 12. 07. 2018, Krajského sudu PreSov sp. zn. 3C0/146/2018 zo dria 08.
01. 2019, Krajského sudu Kosice sp. zn. 5Co/407/2017 zo diia 29. 05. 2018, Krajského sudu Zilina sp.
zn. 5C0/99/2018 zo dna 26. 06. 2018, Krajského sudu Presov sp. zn. 19C0/197/2017 zo diia 26. 04.
2018, Krajského sudu PreSov sp. zn. 20C0/35/2017 zo dfia 26. 04. 2018, Krajského sudu Trnava sp. zn.
11Co0/88/2017 zon dia 16. 05. 2018, Krajského sudu PreSov sp. zn. 2Co0/82/2018 zo dria 12. 12. 2018,
Krajského sudu Predov sp. zn. 3Co/137/2018 zo dia 13. 11. 2018 a taktiez rozsudok Sudneho dvora
C-42/15 vo veci Home Credit Slovakia, a.s. a Klara Biroova. Taktiez poukazala, Zze zakonodarca rozhodol
a plati az od 01. 05. 2018, Ze mesacna splatka nemusi byt roz¢lenend v spotrebitelskych zmluvach
na vysku, poc€et a terminy splatok istiny, arokov a inych poplatkov. Na zéklade uvedeného Ziadala sud,
aby nespdsoboval pravnu neistotu, ktora je zakazana nalezmi Ustavného sudu a retroaktivitu, ktora je
zakazana sudnym dvorom, aby nespésobil nespravodlivy sudny proces a aby dodrzal znenie zakona
ur¢eného do 30. 04. 2018 €o sa tyka roz€lefiovania mesacnej splatky na istinu, uroky a poplatky.

4. Na zaklade vyzvy sudu sa k podanej Zalobe vyjadril prostrednictvom pravneho zastupcu zalovany
pisomnym podanim doru¢enym sudu dna 25. 04. 2019. So Zalobou nesuhlasil a popieral tvrdenia
Zalobkyne, priCom zastdval nazor, Ze Zalovana Uverova zmluva obsahuje vetky povinné néleZitosti v
zmysle ustanovenia § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch. K dobe trvania
zmluvy a terminu konec&nej splatnosti Zalovany uviedol, Ze aj ked zmluva neuvadza presny Ciselny datum
ukon&enia zmluvy, veritel pouZil objektivne zistitelné kritéria, podla ktorych spotrebitel musi vediet,
aka je doba trvania zmluvy o spotrebitefskom Uvere a kedy je konecna splatnost poskytnutého Gveru.
Spotrebitel disponuje informaciou, aké je doba trvania zmluvy a kedy je koneéné splatnost’ poskytnutého
uveru, preto je ciel sledovany ustanovenim § 9 ods. 2 pism. f) zakona &. 129/2001 Z.z. dosiahnuty.
Nazor zalovaného je v stlade aj s rozsudkom Stidneho dvora EU zo diia 09. 11. 2016 vo veci C-42/2015,
v ktorom sa vyjadril k niektorym naleZitostiam Gverovych zmluv. Poukézal na to, Ze aj pravna uprava SR
reflektuje na novy vyvoj rozhodovacej praxe ked zakon o spotrebitelskych tuveroch v § 9 od 01. 05. 2018
v ramci jej novely vykonanej zdkonom ¢&. 279/2017 Z.z. upravuje, Ze v § 9 ods. 2 pism. d) sa vypustaju
slova "a termin konec&nej splatnosti spotrebitelského Uveru® a v § 9 ods. 2 pism. i) sa slova "a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov" nahradzaju slovami "frekvenciu splatok". V zmysle uvedeného
zakon ¢&. 129/2010 Z.z. v zneni plathom a u€innom ku driu 01. 05. 2018 zmenil znenie ustanovenia § 9
ods. 2 pism. d) tak, Ze povinnou nalezitostou je uz len uvadzanie doby trvania zmluvy o spotrebitefskom
Uvere, ktora je nepochybne v Uverovej zmluve dodrzana. Vo svojom vyjadreni poukazal na rozhodovaciu
prax niekolkych okresnych sudov napr. rozsudok Okresného sudu Poprad sp. zn. 17Csp/158/2017 zo
dnia 21. 11. 2017 a Okresného sudu Lu&enec sp. zn. 13Csp/132/2017 zo dha 16. 10. 2017.

5. Ohladne adresy veritefa uviedol, Zze tato je uvedena hned pod nazvom zmluvy - ,Zmluvy o
spotrebitelskom Uvere - hotovostny a revolvingovy Uver®, takZe Zalobkyria ako klient mala presné udaje o
adrese veritela, o Com sveddi aj samotny fakt, Ze klient pri podavani Zaloby presne vedel adresu veritela,
na ktord sa ma obratit'.

6. K uvedeniu rozkladu splatok Zalovany zastaval nazor, Ze dodrzal aj zakonnu nalezitost podfla § 9 ods.
2 pism. ) zakona €. 129/2010 Z.z. ( v zneni platnom a u¢innom ku dfiu uzatvorenia uverovej zmluvy ),
nakolko predmetna naleZitost je uvedena v Uverovej zmluve v sulade so zdkonnym ustanovenim.
Informécie o splatkach su upravené v &asti textu zmluvy ozna&eného ,Uver”, kde su obsiahnuté presné
udaje o vysSke mesacnej splatky - 61,71 Eur pod bodom 31., o pocte splatok -84 pod bodom 32., o termine
konec&nej splatnosti - 84 mesiacov po poskytnuti Uveru, a to do 15. dia v poslednom mesiaci pod bodom
41. a tiez o terminoch splatnosti splatok, kde je uvedené: ,Prva splatka je splatna po mesiaci od datumu
poskytnutia Gveru. Pokial kalendarny mesiac nasledujuci po poskytnuti iveru neobsahuje poradové &islo
dfia poskytnutia Gveru je splatnost’ prvej splatky posledny der v tomto kalendarnom mesiaci. Datum



splatnosti druhej a nasledujucich splatok je vzdy 15. deri v kalendarnom mesiaci, po&inajuc kalendarnym
mesiacom nasledujucim po mesiaci, v ktorom je splatna prva splatka. Informacie o splatkach najdete po
registracii aj na www. SpravcaFinancii.sk“. Zalovany mal zato, Ze uvedenie terminu splatnosti je pine v
sulade aj s Rozsudkom Sudneho dvora EU zo diia 09. 11. 2016 vo veci C-42/15, ktory vo svojom zavere
konstatoval, Zze , Clanok 10 ods. 2 pism. h) smernice 2008/48 sa ma vykladat v tom zmysle, Ze nie je
nevyhnutné, aby zmluva o Uvere uvadzala splatnost’ splatok spotrebitela odkazom na konkrétny datum,
pokial podmienky tejto zmluvy umoziuju spotrebitelovi bez tazkosti a s istotou identifikovat datumy
tychto splatok. Clanok 10 ods. 2 pism. h) a i) smernice 2008/48 sa maju vykladat v tom zmysle, Ze
zmluva o uvere na dobu ur€itu stanovujuca amortizaciu istiny po sebe nasledujucimi splatkami nemusi
vo forme amortiza&nej tabulky spresiniovat, aka Cast kazdej splatky bude zapocitana na vratenie tejto
istiny. Tieto ustanovenia v spojeni s ¢lankom 22 ods. 1 tejto smernice brania tomu, aby &lensky Stat
stanovil takuto povinnost' vo svojej vnutrostatnej pravnej uprave.”

7.V dalsom Zalovany poukazal na body 52, 53, 54, 55, 56, 57 a 58 Rozsudku Sudneho dvora EU zo dia
09. 11. 2016 vo veci C-42/15. Na podporu svojich tvrdeni Zalovany tieZz poukazal aj na novu legislativnu
Upravu, ktoru uvadza vo svojom uzneseni zo dfia 22. 02. 2018 aj Najvy3Si sud SR v konani vedenom pod
sp. zn. 3Cdo/146/2017, v ktorom sa vyjadril k nalezitosti rozkladu splatok. Pokial ide o spochybriovanie
vysky urokovej sadzby, tato je v zmluve presne stanovend vo vyske 22,56%, preto Zalovanému nie je
zrejmé, ¢o Zalobkyna vlastne napada.

8. Vzhladom na vSetky uvedené skutonosti, nepovazoval Zalovany Zalobu za dbvodnu, kedzZe
Zalobkyha neuniesla dékazné bremeno a navrhol, aby sud Zalobu ako nedévodnu zamietol a priznal
Zalovanému nahradu trov konania a trov pravneho zastupenia.

9. K skutkovym tvrdeniam Zalovaného sa Zalobkyha vyjadrila pisomnym podanim doruéenym sudu
driia 23. 05. 2019, v ktorom poprela vyjadrenie zalovaného k Zalobe v celom rozsahu a pridrziavala
sa zaloby. Uviedla, Ze spotrebitelské zmluvy uzatvorené do 30. 04. 2018 musia obsahovat termin
kone&nej splatnosti s tym, Ze zakon ma na mysli defi, mesiac a rok a v su€asnosti plati to, Ze neznalost
zakona neospravedliuje. To plati v prvom rade pre Zalovaného ako pre poskytovatela uverov. Ni¢
nebranilo Zalovanému pouzivat pri uzatvarani zmluvnych vztahov zmluvy, ktoré su v sulade so zakonmi.
Poukazala, Ze na internete sa nachadza velké mnoZzstvo rozsudkov v neprospech zalovaného. Uviedla,
Ze Zalobca jej mal dat’ podpisat zmluvu, ktora je v sulade so zakonmi. Mala zato, Ze predmetna zmluva
obsahuje neprijatelné zmluvné podmienky a neobsahuje zdkonom vyzadované nalezitosti. Uviedla, Ze
bola oklamana vadnou zmluvou. ESte pred podpisom zmluvy musi byt jasné a urcité, kedy spotrebitef
konéi so splacanim uUveru - defi, mesiac a rok. Zakonom vyZadované naleZitosti musia byt uvedené
priamo v zmluve, ktoru spotrebitel podpisuje a nie vo vSeobecnych obchodnych podmienkach, ktoré
navySe nie su podpisané. Opatovne uviedla, Ze predmetna zmluva neobsahuje adresu veritela, na ktore;j
mdbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu, alebo pravo. Znovu dala do pozornosti rozsudok Krajského sudu
PreSov sp. zn. 4Co/141/2018 zo dfia 28. 02. 2019 a rozsudok NS SR sp. zn. 7S20/61/2015. Uviedla, Ze
v predmetnej zmluve nie je spravne uvedena roéna Urokova sadzba. Co sa tyka rozliSovania mesaénej
splatky na vysku, polet a terminy splatok urokov, istiny a inych poplatkov a rozsudku Sudneho dvora
C-42/15 sa pridrziavala vyjadreni v zalobe a rozsudkov, na ktoré poukazala. Nad'alej trvala na Zalobe
a Ziadala, aby sud ur€il, Ze aver zo Zmluvy €. 4506153395 zo dna 25. 06. 2015 je bezurocny a bez
poplatkov.

10. Sud vo veci vyty€il pojednavanie na den 18. 03. 2020, pri€om Zalovany sa z u¢asti na pojednavani
ospravedInil pisomnym podanim, kde suhlasil s prejednanim sporu v jeho nepritomnosti. Su¢asne s
ospravedinenim pripojil aj svoje vyjadrenie, v ktorom uviedol, na podporu spravnosti pravneho nazoru,
Ze termin splatnosti je uvedeny v Uverovej zmluve, nasledujuce rozhodnutia: uznesenie Krajského sudu
v Bratislave sp. zn. 3Co 56/2017, uznesenie Krajského sudu v Nitre sp. zn. 25Co 400/2017, uznesenie
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 15Co 75/2017, uznesenie Krajského sudu v KoSiciach sp. zn.
6Co 172/2018 a rozsudok Krajského sudu v PreSove sp. zn. 13Co 23/2016.

11. Z dévodu prijatych opatreni pre sudy SR k zamedzeniu Sirenia prenosného ochorenia COVID-19
doslo k odro€eniu terminu pojednavania zo dna 18. 03. 2020 na defi 18. 05. 2020. Sud na uvedenom
pojednavani konal a rozhodoval za pritomnosti Zalobkyne, splnomocneného zastupcu Zalobkyne a v
nepritomnosti Zalovaného a jeho pravneho zastupcu v zmysle § 180 CSP.



12. Zalobkyfa na pojednavani trvala na podanej Zalobe v celom rozsahu. Pridrziavala sa skutognosti,
ktoré boli uvadzané samotnej Zalobe. Uviedla, Ze samotny Uver uz splatila, resp. ho preplatila v urcitej
sume. Bola jej poskytnuta na ucet suma dveru vo vySke 2 600,- Eur, ktoru pravidelne splacala v
jednotlivych splatkach s tym, ze €o sa tyka revolvingového Uveru teda, resp. Uverovej karty, tato jej
nebola poskytnutd, ani ju nevyuzivala.

13. Splnomocneny zastupca Zalobkyne na pojednavani trval na podanej zalobe. Mal zato, Ze v zmluve
sU uvadzané skutolnosti, ktoré spbsobuju, Ze uver je bezuroCny a bez poplatkov. Poukazal na ta
skutonost, Ze v zmluve nie je konkretizovana zro€nost jednotlivych splatok aj ked je uvedeny termin,
Ze do 15. dha, avSak zalobkyria nepoznéa pojem priemerny alebo nadpriemerny spotrebitel a termin do
15. diia je neurcity, nakolko to méze byt aj prvého, siedmeho alebo dvanasteho dfia v mesiaci. Poukazal
aj na dal8iu skutoCnost, ktora nebola uvadzand v Zalobe, a to, Ze v predmetnej zmluve nie su uvedené
vSetky predpoklady pre vypo&et RPMN, nakolko sem treba zaradit' aj matematicky vypocet, resp. vzorec
ako veritel dospel k vypoétu samotnej RPMN. Samotna Zalobkyfia ako spotrebitelka nevedela o je
istina, urok, resp. poplatok za poskytnuty Uver. Poukazal napriklad na rozhodnutie Krajského sudu v
Predove sp.zn. 3Cdo/61/2019 zo dfia 01. 10. 2019, kde v spore vystupoval ako Zalovany prave Home
Credit Slovakia, a. s. a taktieZ aj v tomto pripade bol uvedeny termin konecnej splatnosti rovnako ako
aj v zmluve, ktoru podpisala Zalobkyna s tym, Ze krajsky sud vo svojom rozhodnuti vyjadril, Ze takyto
udaj v zmluve je nepostacujuci. Mal zato, Ze zmluva neobsahuje zakonom vyZadovanu nélezitost, a to
adresu, na ktoru spotrebitel méze uplatnit' reklamaciu, resp. podat’ staznost v zmysle § 9 ods. 2 pism.
¢/ zadkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch. Mal za to, Ze pri uréeni uvedenej adresy aj
ked je v zmluve v hlavicke uvedena adresa veritefa v danom pripade Zalovaného neznamena to, Ze
toto je adresa, na ktori mdze potom Zalobca, pripadne osoba, ktorej je poskytnuty aver si uplatnit' &i uz
reklamaciu alebo podat staznost. Taktiez, je veritel v pripade poskytnutia Uveru povinny skumat bonitu
osoby, ktora o Uver Ziada. V danom pripade Zalobkyha dokladovala len na zaklade vyplatnej pasky
za obdobie troch mesiacov svoj prijem s tym ale, Ze samotny veritel neZiadal od nej Ziadne vydavky,
teda nebola u nej zistovana schopnost' splacat uver. Poukazal aj na samotny § 11 ods. 2 z&kona o
spotrebitelskych uveroch, ktory tieto skutonosti vyZzaduje na posudenie bonity osoby, ktorej ma byt
uver poskytnuty. Na zaklade uvedeného ziadal, aby sud Zalobe vyhovel a ur€il, Ze Uver zo zmluvy sa
povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov.

14. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Zalobou, predzZalobnou vyzvou na
zaplatenie dlhu a oznamenim o prevzati pravneho zastupenia zo dia 09. 01. 2019, Standardnymi
eurépskymi informaciami o spotrebitefskom Uvere, Zmluvou o spotrebitelskom Uvere - hotovostny Gver a
revolvingovy Uver zo dfia 25. 06. 2015, Standardnymi eurépskymi informaciami o spotrebiteflskom uvere,
Dohodou o zrazkach zo mzdy zo dia 25. 06. 2015, listom zo dia 26. 06. 2015, Splatkovym kalendarom
zmluvy zo diia 25. 06. 2015, vyjadrenim Zalovaného zo dnia 24. 04. 2019, vyjadrenim Zalobkyne k
vyjadreniu Zalovaného zo dfia 22. 05. 2019 spolu s vypo&tom roéného uroku a RPMN, ospravedinenim
neucasti Zalovaného a jeho pravneho zastupcu na nariadenom pojednavani zo diia 12. 03. 2020, e-
mailovym podanim zo strany Obcianskeho zdruzenia OSPO Martin zo dia 13. 03. 2020 spolu s prilohou,
stanovami Obc¢ianskeho zdruzenia OSPO Martin a plnomocenstvom na zastupovanie v sudnom konani
zo diia 17. 05. 2020, vysluchom Zalobkyne a splnomocneného zastupcu Zalobkyne, na zaklade ¢oho
zistil nasledovny skutkovy stav:

15. Diia 25. 06. 2015 uzavreli Zalobkyna so Zalovanym Zmluvy o spotrebitelskom Gvere - hotovostny Gver
a revolvingovy uver &. XXXXXXXXXXX., na zaklade ktorych poskytol Zalovany Zalobkyni bezucelovy
aver vo vyske 2 600,- Eur. Zalobkyfa sa zaviazal splatit Gver v 84 mesaénych splatkach po 61,71 Eur.
Celkova Ciastka splatna spotrebitelom bola uréena sumou 5 183,64 Eur. V Gverovej zmluve bola uvedena
ro¢na urokova sadzba 22,56 %, RPMN 25,3 %, priemerna hodnota RPMN 16,33 %, spOsob uhrady
splatok - bankovym prevodom, termin kone&nej splatnosti 84 mesiacov po poskytnuti Gveru, a to do 15.
dfia v poslednom mesiaci, odplata 22,56 %, sp6sob vyplaty klientovi bol dohodnuty v bode 47. Gverovej
zmluvy - na bezny ucet.

16. Sucastou uverovej zmluvy bola aj Dohoda o zrazkach zo mzdy.

17. Zalobkyfa podpisom na Zmluve o hotovostnom Uvere prehlasila, Ze prevzala Gverové podmienky
spolo¢nosti Home Credit Slovakia a bola s nimi oboznamena a taktiez, Ze pred uzavretim zmluvy



prevzala formular so Standardnymi eurdpskymi informaciami o spotrebitefskom uvere, ktory bol
vyhotoveny v sulade s pravnymi predpismi.

18. Zo splatkového kalendara zmluvy vyplyva, Ze Zalobkyfia uhradila 4 splatky, kazdu vo vyske 61,70
Eur, a to dfia 10. 08. 2015, 09. 09. 2015, 09. 10. 2015, 09. 11. 2015 v celkovej vySke 246,84 Eur.

19. Podla § 497 z&k. €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik, v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy,
zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika poskytne v jeho prospech penazné
prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ Groky.

20. Podfa § 52 ods. 1 Ob¢ianskeho z&konnika, v zneni u¢innou ku diu uzavretia zmluvy, spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

21. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zdkonnika, v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy, dodavatel
je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodne;j
alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

22. Podla § 52 ods. 4 Obgianskeho zakonnika, v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy, spotrebitel
je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svoje;j
obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej Cinnosti.

23. Podla § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, v zneni u¢innom ku dfiu uzavretia zmluvy, spotrebitelské
zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach
zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatelnd podmienka"). To neplati, ak ide o
zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné
podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne
dojednané.

24. Podla § 1 ods. 2 zak. ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a
pbdzickach pre spotrebitelov v zneni neskorsich predpisov, v zneni u€innom ku diu uzavretia zmluvy,
spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zédkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla tohto zadkona nemozno

poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

25. Podla § 2 pism. a), b) zak. €. 129/2010 Z. z., v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy, na ucely
tohto zédkona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, 5a)
b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

26. Podla § 2 pism. d), g), h), i), j), ) z&k. €. 129/2010 Z.z., v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy ,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit' a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov
patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom Gvere, a to najma
poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal
spotrebitelsky Gver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok,

h) celkovou ¢iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom,

i) roCnou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vysky spotrebitelského uveru podla § 19,

j) urokovou sadzbou spotrebitelského Uveru Urokova sadzba vyjadrena ako fixné alebo variabilné
percento, ktoré sa na roénom zaklade uplatriuje z vysky Eerpaného spotrebitelského Uveru,



[) celkovou vyskou spotrebitelského Uveru maximalna vySka alebo suéet vdetkych finanénych
prostriedkov poskytnutych na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere,

27. Podla § 9 ods. 1 a 2 zak. €. 129/2010 Z.z., v zneni udinnom ku dfiu uzavretia zmluvy, zmluva
o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazdd zmluvna strana dostane najmenej jedno
jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.
Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vS8eobecnych naleZitosti podla Obgianskeho zakonnika 18) musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov, 18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere, n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a
podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a
uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,



X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prislusnom gramatickom tvare.

Podla § 11 ods. 1 zak. &. 129/2010 Z. z., v zneni udinnom ku dfiu uzavretia zmluvy, Poskytnuty
spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitefskom Uvere
nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje ndleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az ), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

28. Na zéklade uvedeného mal sud v konani za nesporné, Ze medzi Zalobkyriou a Zalovanym bola platne
uzatvorena Zmluva o spotrebitelskom Uvere - hotovostny Uver a revolvingovy Uver €. 45061533955 na
zéaklade, ktorej poskytol Zalovany Zalobkyni Gver vo vyske 2 600,- Eur. Zalobkyfa ako spotrebitelka sa
v konani domahala ur&enia bezuroénosti a bez poplatkovosti poskytnutého spotrebitelského uveru.

29. Sud sa v konani zaoberal samotnou spotrebitelskou zmluvou a podrobil ju sudnej kontrole, & spifia
néleZitosti uvadzané zakonom €. 129/2010 Z.z., u€innym v €ase uzatvorenia spotrebitel'skej zmluvy, t.j.
k 25. 06. 2015. Sud mal v konani za preukazané, Zze medzi Zalobkyrfou a Zalovanym bola uzatvorena
zmluva, pricom z obsahu tejto zmluvy vyplyva, Ze Zalovany pri uzatvarani tejto zmluvy konal v ramci
predmetu svojho podnikania a Zalobkyna uzavrela zmluvu ako fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani
nekonala v ramci predmetu svojej obchodnej, alebo podnikatelskej &innosti, ani v ramci predmetu svojho
podnikania, alebo povolania. Po preskumani obsahu a predmetu zmluvy, ako aj postavenia u€astnikov
zmluvy, dospel sud k zaveru, Ze predmetny vztah zalozeny uvedenou zmluvou je potrebné povazovat
za vztah spotrebitelsky a uzatvorenu zmluvu za zmluvu o spotrebitelskom Uvere v zmysle zakona ¢&.
129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch. Z uvedenej definicie je zrejmé, Ze na predmetnu zmluvu je
potrebné aplikovat' nielen ustanovenia zakona &. 129/2010 Z.z. a rovnako ustanovenia Obcianskeho
zakonnika o spotrebitelskych zmluvach. Zakon €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch
u€inny v Case uzatvorenia zmluvy uréuje § 9 naleZitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere a v pripade, Ze
zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje tieto nalezitosti, je potrebné poskytnuty uver povazovat v
zmysle § 11 ods. 1 za bezurocny a bez poplatkov.

30. Sud uvadza, Ze podla § 9 ods. 2, pism. f) zakona &. 129/2010 Z.z., v zneni G&innom ku dru
uzavretia zmluvy je jednou z naleZitosti v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedenie doby trvania
zmluvy a terminu konec&nej splatnosti spotrebitelského Uveru. Samotna Zalobkyna prostrednictvom
splnomocneného zastupcu poukazovala na to, Ze daj zo zmluvy tykajuci sa terminu koneénej splatnosti,
je nepostacujuci, nakofko zmluva musi byt jasna, zrozumitelna a urcita. Sud konstatuje, Ze doba trvania
zmluvy v uvedenom spotrebitefskom Uvere uvedend nie je vObec, teda tento udaj absentuje a termin
konec&nej splatnosti spotrebitelského Uveru je uvedeny len v podobe: 84 mesiacov po poskytnuti Gveru,
a to do 15. dfa v poslednom mesiaci ( bod 41. zmluvy ). Sud je toho nazoru, Ze takéto vymedzenie
terminu koneénej splatnosti, nie je v sulade so zakonom €. 129/2010 Z.z. a pre beZného spotrebitela
nema nijaku vypovednu hodnotu. Tento udaj je neurcity a zavadzajuci.

31. Predmetna Uverova zmluva taktieZ (tak ako to bolo namietané zo strany Zalobkyne) neobsahuje
Udaje o adrese predavajuceho, na ktorej mbéze spotrebitel uplatnit reklamaciu, alebo staznost ( §



9 ods. 2 pism. c) zakona €. 129/2010 Z.z., u€inného v Case uzavretia zmluvy). Podla dbévodovej
spravy k tomuto zadkonu adresa predavajuceho, na ktorej moze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo
staznost, najma pri u€elovom uUvere na nakup tovaru alebo sluzby, pri ktorom predavajuci a veritel
uzatvorili zmluvu o vyluénom poskytovani spotrebitelského Gveru a na zaklade tejto zmluvy spotrebitel
ziskal spotrebitelsky Uver, musi byt spotrebitelovi zo zmluvy zrejmé, na akej adrese predavajuceho
mdbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost. V predmetnej Uverovej zmluve je sice uvedené,
ze ,staznosti, reklamacie a ostatné podanie mézete uplatnit na adrese Home Credit Slovakia, a.s.,
uvedenej v hlavicke tejto zmluvy*“, avSak citované zakonné ustanovenie pozaduje vyslovne, aby v zmluve
bola uvedena adresa predavajuceho, na ktorej mbéze spotrebitel uplatnit' reklamaciu alebo staznost,
ktoru preto nie je mozné bez dalSieho stotoznit’ so sidlom predajcu. Z toho na zaklade jazykového
vykladu vyplyva, Ze nepostacuje uvedenie samotnej adresy ¢i sidla predavajuceho, ale v zmluve musi
byt uvedena vyslovne adresa na uplatnenie reklamacie alebo staznosti.

32. Vzhladom na absenciu vy3Sie uvedenych nalezitosti, resp. ich nespravneho uvedenia sa uverova
zmluva povaZuje za bezuro¢nu a bez poplatkov v zmysle § 11 ods. 1, pism. a), b) zakona &. 129/2010
Z.z., v zneni u€innom ku driu uzatvorenia zmluvy, t.j. ku driu 25. 06. 2015.

33. Pre uplnost sud dodava, Ze namietka zalovaného tykajlca sa eurokonformného vykladu ustanovenia
§ 9 ods. 2 pism. I) zakona €. 129/2010 Z.z. je spravna Pokial ustanovenie § 9 ods. 2 pism. I) zakona ¢&.
129/2010 Z.z. uvadza pojmy ,vyska“ alebo , pocet®, €i ,terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov*
je za pouzitia eurokonformného vykladu

treba dospiet’ k zaveru, Ze toto ustanovenie len sprestiuje,&o splatka Uveru zahrfuje. Sud poukazuje
v tomto smere na uznesenie Najvy3Sieho sudu SR sp.zn.3Cdo/146/2017 zo dia 22.2.2018 , ktory
konstatoval, Ze ,, eurokonformnym vykladom predmetného ustanovenia zakona €. 129/2010 Z.z. , ktory
je v danom pripade nielen mozny ale aj potrebny, dospel dovolaci sud k zaveru, Zze v zmluvach
uzatvaranych podfa zakona €. 129/2010 Z.z. nemozno od dodavatelov Ziadat, aby uvadzali v nich presny
rozpis planovanej amortizacie dlhu, teda rozpis splatok po €astiach samostatne vo vazbe na istinu, Urok
a poplatky). Sam zakonodarca dospel k zaveru, Ze nie je mozné, aby ustanovenie § 9 ods. 2 zakona €.
129/2010 Z. z. bolo v rozpore so smernicou Eurépskeho parlamentu a rady €.2008/48 ES z 23.04.2008
0 zmluvach o spotrebitefskom uUvere a o zruSeni smernice rady 87/102EHS, preto novelou zakona o
spotrebitelskych uveroch €. 279/2017 Z. z. u€innou od 01.05.20018, reflektoval na vyvoj rozhodovacej
praxe sudov SR. Je povinnostou sudu prihliadnut aj na smernicu a na zavery vyslovené v rozsudku
Eurépskeho sudneho dvora zo diia 09.11.2016 vo veci C - 42/15, ktory vo svojom zavere kon$tatoval, Ze
¢lanok 10 ods. 2 pism. h) a i) smernice 2008/48 sa ma vykladat vtom zmysle, Ze zmluva o Uvere na dobu
urcitu stanovujica amortizaciu istiny po sebe nasledujacimi splatkami, nemusi vo forme amortizaéne;j
tabulky spresfiovat aka Cast kazdej splatky bude zapocitana na vratenie tejto istiny. V zmysle bodu 52
rozsudku Studneho dvora EU zo dfia 9.11.2016 vo veci C-42/15¢&l. 10 ods. 2 pism. h) tejto smernice
stanovuje, Ze zmluva o Uvere musi uvadzat iba vySku, pocCet a frekvenciu splatok spotrebitela a pripadne
poradie, v ktorom sa maju splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi arokovymi
sadzbami Uveru na ucely splatenia.

34. VySSie uvedené v3ak ni¢ nemeni na rozhodnuti sudu o tom, Ze uvedeny spotrebitelsky uver je
potrebné povazovat' v zmysle § 11 zakona &. 129/2010 Z.z. za bezuro&ny a bezpoplatkovy, nakofko na
vyslovenie bezuro¢nosti a bezpoplatkovosti postaduje absentovanie, alebo nespravne uvedenie €oi len
jednej nalezitosti uvadzanej v § 11 ods. 1, pism. a), a b).

35. Sud z tychto dévodov potom Zalobnému navrhu vyhovel v celom rozsahu a urgil, Ze aver zo Zmluvy
o spotrebitelskom Uvere - hotovostny uver a revolvingovy uver €. 45061533955 zo dfia 25. 06. 2015 je
bezuroény a bez poplatkov.

36. O trovach konania sud rozhodol tak, Ze Zzalobkyni, ktora bola v spore plne Uuspesna, priznal narok na
nahradu trov konania v rozsahu 100% s poukazom na § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 ods. 1 CSP.

37. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud v zmysle § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti rozhodnutia
VO veci samej, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia
prostrednictvom Okresného sudu Banska Bystrica na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne vo
vyhotoveni dvojmo.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, kto ho robi
- odvolatel, ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu odvolatel napada rozhodnutie, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody), €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh),
odvolanie musi byt podpisané (§ 363 v spojeni s § 127 CSP). Odvolanie treba predlozit v dvoch
rovnopisoch, inak sud zhotovi képie na trovy odvolatefa.

Odvolanie mozno odévodnit (odvolacie dovody) len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla Zakona €. 233/95 Z. z. a noviel - Exeku¢ny poriadok.



