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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice I, sudcom JUDr. Petrom Kubejom v spore zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o.., so
sidlom v Bratislave, Pajtunska 5, ICO: 35724803, pravne zastipeny TOMAS KUSNIR, s.r.0., so sidlom
Pajstunska 5, Bratislava, ICO: 36613843 proti zalovanému: E. P, F. XX.XX.XXXX, Q. T. S. XXX/XX P.
- W., o zaplatenie 1400,73 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.400,73 eur spolu s Urokom z omeskania vo
vyske 5 % ro¢ne zo sumy 1.400,73 eur od 5.12.2017 do zaplatenia, a to vSetko do troch dni odo dria
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalovanyje povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobcu sa zalobou dorugenou tunaj$iemu sidu domaha, aby sud uloZil Zalovanému povinnost
zaplatit mu sumu 1400,73 eur spolu s urokom z omeSkania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 1400,73 eur
od 05.12.2017 do zaplatenia a nahradit trovy konania spocivajuce v uhradenom sudnom poplatku a
trovach pravneho zastupenia. Dalej uviedol, Ze pravny predchodca Zalobcu so Zalovanym ako dlznikom
diia 03.02.2014 uzatvoril Zmluvu EXXXXXXXXXXX, na zaklade tejto zmluvy pravny predchodca
Zalobcu poskytol Zalovanému penazné prostriedky, pri¢om podmienky ¢erpania pefiaznych prostriedkov,
podmienky splacania pefiaznych prostriedkov a podmienky pri neplneni zmluvnych povinnosti a dalSie
naleZitosti si upravené v Zmluve a vo VOP. Zalovany neplnil v stanovenych terminoch splatky, &im
porusil svoju povinnost podla Zmluvy. Pohladavky Zalobcu predstavovala ku driu postipenia predmetne;j
pohladavky sumu vo vySke 1400,73 eur, ktora pozostavala z istiny vo vySke 1400,73 eur, z riadneho
uroku vo vyske 0 eur, z uroku z omeSkania vo vySke 0 eur a z poplatkov vo vySke 0 eur v sulade s prilohou
k Zmluve o postupeni pohfadavok, kde postupca deklaruje, Ze vySka a Specifikacia pohfadavky uvedene;j
v predmetnej prilohe predstavuje aktualnu diZni sumu ku diiu postipenia pohladavky. Zalovana suma
predstavuje sumu 1400,73 eur, pricom pozostdva z neuhradenej istiny, zvy$nu Cast’ dlZznej sumy si
Zalobca neuplatiuje. Zaroven si uplatfiuje zakonné uroky z omeskania v zmysle ustanovenia § 517
Obgianskeho zakonnika.

2. Diia 19.09.2018 Okresny sud Banska Bystrica vydal Platobny rozkaz sp.zn..: 9Up/634/2018, ktory sa
vSak nepodarilo zalovanému dorucit' do vlastnych ruk. Nasledne bol spis spolu so Zzalobou postupeny
miestne prislusnému sudu.

3. Sud uznesenim &.k.:11Csp/85/2019-143 zo diia 14.05.2019 vyzval Zzalovaného, aby sa v lehote 15
dni od doru€enia tohto uznesenia pisomne vyjadril k uplatnenému naroku zalobcu. Spolu s predmetnym
uznesenim sud dorugil Zalovanému aj Zalobu s prilohami. Zalovany tieto listiny opakovane nepreberal
na adrese trvalého pobytu uvedeného v Registri obyvatelov SR. Sudu sa napriek rozsiahlemu Setreniu



(lustracia REGOB, ZVJS,MEQO, SP, opakované doru€ovanie prostrednictvom prislusného obvodného
oddelenia OR PZ v Kosiciach, lustracia prostrednictvom Zivnostenského registra, dorucovanie
prostrednictvom Mestskej policie KoSice) v zmysle § 116 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy
poriadok (d'alej len ,CSP*) nepodarilo ziskat inu adresu. Z uvedeného dévodu sud nasledne postupoval
podla § 116 ods. 2 CSP a dorucil predmetnu zasielku zalovaného oznamenim na uradnej tabuli sudu
a web stranke sudu dria 26.10.2019.

4. Na nariadenom pojednavani pravny zastupca Zalobcu zotrval na svojich pisomnych vyjadreniach a
poziadal sud, aby po vykonanom dokazovani rozhodol v zmysle Zalobného petitu.

5. Zalovany sa na nariadenom pojednavani nezd&astnil, pri<om svoju neudast riadnym spdsobom
neospravedlnil a ani nepoziadal sud o odro€enie terminu pojednavania. Na zaklade uvedeného sud
pojednaval v nepritomnosti Zalovaného.

6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s podstatnym obsahom listin predloZzenych Zalobcom
(resp. stranami sporu) pri€¢om zistil tento skutkovy stav:

7. Pravny predchodca Zalobcu - spolo¢nost Tatra banka a.s. a Zalovany dfia 03.02.2014 uzatvorili
Zmluvu o beZnom ucéte fyzickej osoby €. XXXXXXXXXX (&islo u&tu) sucastou ktorej bolo aj vydanie
platobnej karty k beznému uctu, v ramci ktorej pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému sluzbu
povoleného precerpania k u€tu az do vysky 1000 eur v ramci denného limitu. Su¢astou tychto zmlav boli
aj VSeobecné obchodné podmienky pravneho predchodcu Zalobcu ak aj Sadzobnik poplatkov a nadhrad
pravneho predchodcu Zalobcu platny od 01.11.2009.

8. Z vypisu transakcii (platobna histéria) mal sud preukdzané cCerpanie finanénych prostriedkov
Zalovaného z uétu pravneho predchodcu zalobcu. (€.1.:43-85)

9. Zo 3pecifikacie Zalobcovho néroku, ktory sudu dorudil na jeho vyzvu dia 23.03.2020 sud zistil,
Ze sucet debetnych operacii na ulte Zalovaného predstavuje sumu vo vyske 40,653,39 eur. Sucet
kreditnych operacii na Uéte Zalovaného predstavuje sumu vo vyske 39252,66 eur. Zalovana suma
predstavuje rozdiel debetnych a kreditnych operacii (85178,97 €- 39252,66 €), t.j. 1400,73 eur.

10. Z oznamenia o postupeni pohlfadavok sud zistil, Ze Zalovanému bolo tymto listom zo da 08.12.2017
oznamené, Ze doslo k postupeniu pohlfadavky na spolo¢nost Zalobcu a to v sulade s ustanovenim  §
526 Obcianskeho zakonnika. K uvedene;j listine bol pripojeny aj podaci harok preukazujuci doru¢ovanie
uvedenej listiny.

11. Z pokusu o zmier zo dfia 19.07.2018 sud zistil, Ze Zalobca vyzval Zalovaného na Uhradu sumy
144473 eur a to najneskér do 26.07.2018 eur, pricom vo svojom navrhu Specifikoval, ze predmetnu
suma pozostava z neuhradenej istiny 1400,73 eur, zakonného/zmluvného uroku v sume 43,37 eur. K
uvedenej listine bol pripojeny aj podaci harok preukazujuci doru€ovanie uvedenej listiny.

12. Zalovany do dia podania Zaloby neuhradil svoj dih ani &iastoéne a k Zalobe sa Ziadnym spésobom
nevyjadril a teda nepoprel skutkoveé tvrdenia Zalobcu.

13. Vzhlfadom na skuto&nost, Ze Zalovany neplnil riadne a v&as svoj zavazok voci Zalobcovi resp.
pbdvodnému veritelovi, ten svoj narok uplatnil podanou Zalobou na tunajSom sude.

14. Sud tento skutkovy stav pravne posudil podfa nasledujucich zakonnych ustanoveni:

15. Podla ust. § 52 zakona €. 40/1964 Zb. Obc¢iansky zakonnik platného a ucinného v €ase uzatvorenia
zmluvy (dalej len ,0Z), spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru
uzatvara dodavatel so spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo Ugelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy,
ktorych uc€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika,
aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a



plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

16. Podla ust. § 53 ods. 1 OZ, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré spésobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

17. Podla ust. § 53 ods. 2 OZ, za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovaZzuju take, s
ktorymi mal spotrebitel moZnost oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

18. Podla ust. § 53 ods. 3 OZ, ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi
dodavatelom a spotrebitelom sa nepovaZuju za individualne dojednané.

19. Podla ust. § 53 ods. 5 OZ, neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su
neplatné.

20. Podla ust. § 54 ods. 1 a 2 OZ zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu
odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich
prav, ktoré mu tento zékon priznéava, alebo si inak zhorsit’ svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach
o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

21. Podla ust. § 39 OZ, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo G&elom odporuje zakonu
alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

22. Podla ust. § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a
pbZickach pre spotrebitelov (dalej len ,zadkon €. 129/2010 Z.z.%), spotrebitelskym Uverom na ucely
tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebiteflskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

23. Podla ust. § 2 pism. a), b), d) zakona &. 129/2010 Z.z., na ucCely tohto zékona sa rozumie
spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania;
veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky uver v
ramci svojej podnikatel'skej innosti, zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje
poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky
vratit' a zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

24. Podla ust. § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

25. Podla ust. § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zdkonnika musi obsahovat tieto nalezitosti: a) druh spotrebitel'ského
uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritefa, ak ide o pravnicki osobu, alebo meno,
priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritefa, ak ide o
fyzicku osobu; ak je spotrebitel'sky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitefskom Uvere uzavierana
prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o iom v rozsahu
Udajov ako u veritela, podla toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku osobu,
c) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost, d) meno,
priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela, e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru
alebo sluzbe neprechadza na spotrebitefa okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby,
a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom, f) dobu
trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru, g) celkovu
vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie, h) opis tovaru
alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak



ide o spotrebitelsky uver vo forme odloZenej platby za tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo ak ide
0 zmluvu o viazanom spotrebitefskom Gvere, i) urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky,
ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokove;j
sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj €asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky
urokovej sadzby spotrebitelského Uveru, podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych
podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitefského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie
o vSetkych uplatnitelnych drokovych sadzbéch spotrebitelského Uveru, j) roénu percentualnu mieru
nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v
Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto
ro¢nej percentualnej miery nakladov, k) vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,
pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi
urokovymi sadzbami spotrebitefského Uveru na ucely jeho splatenia, 1) pravo spotrebitela vyZiadat' si
vypis z Ucétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy
o spotrebitelskom uvere na dobu ur€itd, a to bezplatne a kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy
o spotrebitelskom uvere, m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a
suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a Uroky maju platit bez amortizacie
istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky m6éZzu zmenit, o) urokovu sadzbu,
ktora sa pouZzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej upravy a pripadné
poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom Uvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania
spotrebitelského uveru, q) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie, r) vysku poplatkov hradenych
spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname, s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky
ich uplatnenia, t) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom
splateni spotrebitelského Uveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru
pred lehotou splatnosti podla § 16, u) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uavere,
V) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo
na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a
dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Eerpanu istinu
a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spbsobe jej vypoctu, x)
nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23, y) priemernu hodnotu ro€nej percentualne;j
miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platna k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom avere,
zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro¢nej
percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver pri zmluvach o spotrebitefskom uvere
uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty ro€nej percentualnej miery
nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok.

26. Podla ust. § 9 ods. 6 zakona €. 129/2010 Z.z., spotrebitel sa nemdze vzdat prav, ktoré mu vyplyvaja
z tohto zékona.

27. Podla ust. § 11 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z., poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje
za bezuro¢ny a bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla §
9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay) a § 10 ods. 1, b) je v
zmluve o spotrebitelskom Gvere uvedena nespravne rona percentualna miera nakladov v neprospech
spotrebitela.

28. Podla ¢lanku 6 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), strany
sporu maju v konani rovné postavenie spocCivajuce v rovnakej miere moznosti uplatfiovat’ prostriedky
procesného utoku a prostriedky procesnej obrany okrem pripadu, ak povaha prejednavanej veci
vyZaduje zvySenu ochranu strany sporu s ciefom vyvazovat prirodzene nerovnovazne postavenie stran
sporu.

29. Podla ¢lanku 8 CSP, strany sporu su povinné oznacit' skutkové tvrdenia ddlezité pre rozhodnutie vo
veci a podopriet svoje tvrdenia dokazmi, a to v sulade s principom hospodarnosti a podla pokynov sudu.



30. Podfa €lanku 11 ods. 4 CSP, sud pri rozhodovani berie do Uvahy len skutognosti, ktoré vysli najavo
v tomto konani, ak nejde o skutoCnosti vSeobecne zndme alebo o skuto¢nosti ustanovené zakonom.

31. Podla &lanku 15 CSP, dbékazy a tvrder]ia stran sporu hodnoti sud podfa svojej uvahy v sulade s
principmi, na ktorych spociva tento zakon. Ziaden dékaz nema predpisanu zakonnu silu.

32. Podla ustanovenia § 150 ods. 1,2 CSP, strany maju povinnost pravdivo a Uplne uvadzat podstatné
a rozhodujuce skutkové tvrdenia tykajuce sa sporu.

33. Podla ustanovenia § 151 ods. 1,2 CSP skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne
nepoprela, sa povazuju za nesporné. Ak strana poprie skutkové tvrdenia, ktoré sa tykaju jej konania
alebo vnimania, uvedie vlastné tvrdenia o predmetnych skutkovych okolnostiach, inak je popretie
neucinné.

34. Podfa ustanovenia § 191 ods. 1, 2 CSP, dékazy sud hodnoti podla svojej uvahy, a to kazdy dékaz
jednotlivo a vSetky dbkazy v ich vzajomnej suvislosti; pritom starostlivo prihliada na vSetko, ¢o vyslo
pocas konania najavo. Vierohodnost kazdého vykonaného dékazu méze byt spochybnend, ak zakon
neustanovuje inak.

35. Zmluva uzavretd medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym ma charakter spotrebitelskej
zmluvy, lebo Zalovany v danom pripade vystupoval ako fyzicka osoba, ktory zabezpeCoval svoje potreby,
teda ako spotrebitel a Zalobca pri uzatvoreni zmluvy vystupoval v rdmci svojej podnikatel'skej €innosti,
teda ako dodavatel. Pre spotrebitelské zmluvy je pritom charakteristické, Ze sa jedna o zmluvy, ktoré
sU uzatvarané opakovane s velkym pocétom zakaznikov, pri¢om navrhy tychto zmliv su pripravené na
vopred predtlagenych tladivach a spotrebitel nema moznost' menit obsah takto navrhnutych zmlav. Tyka
sa to aj predmetnej veci, pretoZze zmluva bola vyplnena na vopred pripravenom predtlatenom tlagive.

36. Predmetna spotrebitelskd zmluva obsahuje vetky potrebné nalezitosti v zmysle vyssie uvedenych
zakonnych ustanoveni, procesné strany sa predpisanou pisomnou formou dohodli na predmete zmluvy
a na spbsobe uhrady. Zmluva obsahuje vSetky potrebné udaje, pri uzavreti zmluvy neboli obidené
prisludné ustanovenia vnutroStatneho prava ani prislusné ustanovenia smernice & 93/13/EHS. Z
obsahu zmluvy mal sud za preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému penazné
prostriedky na jeho bankovy u&et, za dohodnutych podmienok splacania. Sud sa stotoznil s tvrdeniami
procesného utoku Zalobcu, Zalovany jednoznaéne porusil pisomne dohodnuté zmluvné podmienky,
nesplacal poskytnutd pdzi¢ku riadne a v&as, Zalobca opravnene pozadoval zaviazat Zalovaného na
zaplatenie Zalovanej istiny spolu s dohodnutym prisluSenstvom t.j. irokmi z omeskania ako aj zmluvnymi

urokmi.

37. Povinnost oznalit dbkazy sa vztahuje na vSetky tvrdenia, ktoré Zalobca uviedol v Zalobe a
vo vyjadreniach. Cielom dékaznej povinnosti je unesenie dbkazného bremena v rozsahu v ktorom
spoCiva na strane sporu Nesplnenie dbkaznej povinnosti prindSa so sebou také rozhodnutie sudu,
ktoré vychadza zo skutkového zakladu zisteného z dékazov navrhnutych stranami sporu. Dékaznym
bremenom v spojitosti s dékaznou povinnostou sa rozumie zodpovednost’ strany sporu za vysledok
konania, ktory zavisi od zistenych a vykonanych dékazov. Zalobca v naznaenom smere uniesol
dbkazné bremeno a svoje tvrdenia preukazal listinnymi dékazmi.

38. Podfla § 517 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika v platnom zneni, diznik, ktory svoj dih riadne a
v&as nesplini, je vomeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom,
ma veritel' pravo od zmluvy odstupit’; ak ide o delitefné plnenie, mdze sa odstupenie veritefa za tychto
podmienok tykat' aj len jednotlivych plneni. Ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

39. Podla § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zakonnika v platnom zneni, vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vy3Sia ako
zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému difiu omeSkania s plnenim
pefiazného dihu.



40. Zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky k prvému driu omeSkania zalovaného s
plnenim pefiazného dlhu, t. j. k 05.12.2017 (def nasledujuci po dni ucinnosti postupenia pohfadavky)
predstavovala 0,00 %, t.j. zakonna vyska urokov z ome8kania predstavovala 5,00 % (0,00 % zvySenych
o 5 percentualnych bodov). Preto sud priznal Zalobcovi Uroky z omeskania v zakonnej vySke 5,00 %
ro€ne od 26.11.2019 az do zaplatenia diZznej sumy.

41. Podla ust. § 232 ods. 3 CSP, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud
mdbze v odévodnenych pripadoch uréit dlhSiu lehotu.

42. Podla ust. § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu
VO VECi.

43. Podla ust. § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane.

44. Podla ust. § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

45. Podfla ust. § 262 ods. 2 CSP o vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

46. Podla ¢lanku 17 CSP, sud postupuje v konani tak, aby vec bola o najrychlejSie prejednana a
rozhodnuta, predchadza zbytoénym prietahom, kona hospodarne a bez zbyto€ného a neprimeraného
zatazovania stran sporu a inych oséb.

47.VVzhfadom na skuto&nost, Ze Zalobca mal vo veci plny uspech, sid mu priznal nahradu trov konania
v rozsahu 100 %. Sud poukazujuc na vySSie citované zakonné ustanovenia vo vyroku tohto rozsudku
rozhodol len o rozsahu naroku uspedného Zalobcu na nahradu trov konania. O konkrétnej vyske tejto
nahrad bude po pravoplatnosti tohto rozhodnutia rozhodovat samostatnym uznesenim prislusny sudny
uradnik tunajSieho sudu.

48. Na zaklade uvedenych skuto€nosti a citovanych zakonnych ustanoveni sud rozhodol tak, ako je
uvedené v enunciate tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru¢enia na Okresny sud
KoSice Il pisomne v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§
363, § 364 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.(§ 358 CSP) Odvolanie
moéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit' len tym, ze: a) neboli splnené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1 CSP)

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exeklcie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti (Exekucény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



