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ECLI: ECLI:SK:0OSLC:2020:6119420057.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec sudcom JUDr. Luciou Supenovou v spore Zalobcu: Home Credit Slovakia,
a.s., ICO: 36 234 176, so sidlom: Teplicka 7434/147, 921 22 Pie$tany, zast.: Advokatska kancelaria
GOLIASOVA GABRIELA, s.r.o., ICO: 47 234 679, so sidlom: Piaristicka 707/25, 911 01 Treng&in, proti
zalovanému: Z. N., J.. XX XX.XXXX, trvale bytom: N.O. XX, XXX XX U., §tatny ob&an SR, o zaplatenie
1685,98 Eur s prisl. takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1390,78 Eur spolu s roénym Grokom z ome$kania
vo vySke

- 5,00 % ro¢ne zo sumy 2040,71 Eur od 29.12.2018 do 26.01.2019,

- 5,00 % ro€ne zo sumy 2002,75 Eur od 27.01.2019 do 01.03.2019,

- 5,00 % ro¢ne zo sumy 1983,34 Eur od 02.03.2019 do 20.03.20219,

- 5,00 % ro¢ne zo sumy 1963,65 Eur od 21.03.2019 do 26.04.2019,

- 5,00 % ro€ne zo sumy 1914,46 Eur od 27.04.2019 do 25.05.2019,

- 5,00 % ro¢ne zo sumy 1865,25 Eur od 26.05.2019 do 26.06.2019,

- 5,00 % ro€ne zo sumy 1816,05 Eur od 27.06.2019 do 25.07.2019,

- 5,00 % ro¢ne zo sumy 1766,85 Eur od 26.07.2019 do 28.08.2019,

- 5,00 % ro¢ne zo sumy 1717,65 Eur od 29.08.2019 do 26.09.2019,

- 5,00 % roCne zo sumy 1668,45 Eur od 27.09.2019 do 22.10.2019,

- 5,00 % ro¢ne zo sumy 1619,25 Eur od 23.10.2019 do 22.11.2019,

- 5,00 % ro¢ne zo sumy 1570,05 Eur od 23.11.2019 do 22.12.2019,

- 5,00 % ro¢ne zo sumy 1520,85 Eur od 23.12.2019 do 22.01.2020,

- 5,00 % ro¢ne zo sumy 1471,65 Eur od 23.01.2020 do 21.02.2020,

- 5,00 % ro€ne zo sumy 1422,45 Eur od 22.02.2020 do 15.05.2020,

- 5,00 % roCne zo sumy 1373,25 Eur od 16.05.2020 do zaplatenia, a to v pravidelnych mesaénych
splatkach vo vySke 49,20 Eur mesacne, so splatnostou prisluSnej splatky do
15.dfa kalendarneho mesiaca poénuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku, a to
pod nasledkom splatnosti celého plnenia v pripade nezaplatenia ktorejkolvek zo splatok riadne a véas.

Il. Zaloba v &asti zaplatenia sumy 295,20 Eur sprisl. sa zamieta.
lll. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 64,98 % %

lehote troch dni od pravoplatnosti samostatného uznesenia sudu prvej instancie o uréeni vysky nahrady
trov konania zalobcu.

odovodnenie:

1.Zalobca sa navrhom na vydanie platobného rozkazu domahal uloZenia povinnosti Zalovanému zaplatit’
Zalobcovi sumu 1685,98 Eur spolu s prislusenstvom a nahradit' Zalobcovi trovy konania.



2Vo svojom navrhu Zalobca uviedol, Ze so Zalovanym ako dlZznikom - spotrebitelom uzatvoril
dia 24.11.2016 Uverovi zmluvu & XXXXXXXXXX, ktorej neoddelitelnou sugastou su Uverové
zmluvné podmienky spolo€nosti Home Credit Slovakia, a.s.. Predmetom zmluvy bolo poskytnutie
spotrebitelského Uveru vo vySke 2352,50 Eur zo strany Zalobcu. Zalovany sa zaviazal prostriedky vratit
v 84 pravidelnych mesaénych splatkach po 49,20 Eur. Zalovany sa dostal do omes$kania s plnenim
zmluvnych povinnosti, ked Uver riadne a v€as nesplacal. Napriek opakovanym upozornenia dizné
splatky nedoplatil, a teda nedoslo k riadnemu a v€asnému splacaniu uveru. Na zaklade tejto skutoénosti
Zalobca v zmysle Obchodnych podmienok s nazvom ,, Ukon&enie zmluvy“ dia 13.12.2018 pristupil k
zosplatneniu buducich splatok uveru a vyzval Zalovaného k splateniu celého Uveru a dlznych splatok.
Zalobca poskytol Zalovanému lehotu 15 dni na spinenie povinnosti a tato lehota na plnenie uplynula
Zalovanému diia 28.12.2018. Zalovany v lehote na plnenie diZni sumu neuhradil, a preto si Zalobca
okrem dIZnej sumy uplatiuje Zalobou aj zakonné uroky z omeSkania vo vy3ke 5,00 % ro¢ne. Pred
podanim Zaloby vyzval Zalobca listom zo diha 07.08.2019 Zalovaného k zaplateniu aktudlnej diZzne;j
sumy s upozornenim, Ze ak v stanovenej lehote dlzni sumu neuhradi, bude vo veci podana Zaloba, a
teda Zalovany bol vyzvany na uhradu dlhu v poslednych troch mesiacoch pred podanim tohto navrhu.
Zalovany ku diiu podania Zaloby celkovo uhradil sumu 1426,80 Eur. Ako vyplyva z prehladu splatok
a uhrad Zalobca eviduje voc€i Zalovanému dlh vo vySke 1685,98 Eur, ktory pozostava z nasledovnych
poloziek: urok vo vyske 17,53 Eur, zosplatnena istina vo vyske 1668,45 Eur. Zalobca si
uplatnil aj urok z omeskania podla ustanovenia § 517 ods. 2 OZ, a to vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy
2040,71 Eur od 29.12.2018 do 26.01.2019, 5,00 % ro€ne zo sumy 2002,75 Eur od 27.01.2019
do 01.03.2019, 5,00 % ro&ne zo sumy 1983,34 Eur od 02.03.2019 do 20.03.20219, 5,00 % rocne zo
sumy 1963,65 Eur od 21.03.2019 do 26.04.2019, 5,00 % ro&ne zo sumy 1914,46 Eur od
27.04.2019 do 25.05.2019, 5,00 % ro¢ne zo sumy 1865,25 Eur od 26.05.2019 do 26.06.2019, 5,00 %
rone zo sumy 1816,05 Eur od 27.06.2019 do 25.07.2019, 5,00 % ro¢ne zo sumy 1766,85 Eur od
26.07.2019 do 28.08.2019, 5,00 % ro¢ne zo sumy 1717,65 Eur od 29.08.2019 do 26.09.2019,
5,00 % ro&ne zo sumy 1668,45 Eur od 27.09.2019 do zaplatenia.

3.K navrhu Zalobca pripojil Plnomocenstvo zo dfia 31.05.2014 (&.I. 5 spisu), Predzalobnu vyzvu na
zaplatenie dlhu zo dia 07.08.2019 (&.l. 6 z opaku - 7 spisu), Podaci harok €. D ( €.l. 8 spisu), Zmluvu
o spotrebitel[skom uUvere - hotovostny Uver a revolvingovy uUver & zmluvy: XXXXXXXXXX zo dfa
24.11.2016 (&.I. 8 z opaku - 11 spisu), Uverové podmienky (&.I. 12 - 21 spisu), Informé&cie o poisteni
dohodnutom zmluvou C. XXXXXXXXIXXXX ((€.1. 21 z opaku - 22 spisu), Vyzva k splateniu
celého uveru zo dna 13.12.2018 (€.l. 23 z opaku), Podaci harok ¢. XXXXXXXXX (€.l. 24 spisu), Vypis
z Cerpania, splatok, uhrad (&.I. 25 spisu).

4.Dha 04.12.2019 vydal Okresny sud Banska Bystrica platobny rozkaz ¢.k. XUp/
XXXXIXXXX-XX o zaplatenie 1685,98 Eur. (€.1. 39-40 spisu), voCi ktorému dfia 27.12.2019 v zakonnej
lehote Zalovany podal odpor. (&.l. 44-45 spisu)

5.Listinou oznagenou ako ,Upovedomenie a vyzva“ zo dha 09.01.2020 bol Zalobca Okresnym sudom
Banska Bystrica vyzvany v sulade s § 14 ods. 1 v spojeni s § 14 ods. 3 ZoUK vyzvany v zneni, odpor,
ktory sud neodmietol, odo$le Zalobcovi bez zbyto€ného odkladu spolu s vyzvou, aby sa k nemu v lehote
15 dni vyjadril a aby v tej istej lehote navrhol pokracovanie v konani na sude prislusnom na prejednanie
veci podla CSP. Ak zalobca poda odpor v lehote podla odseku 1 poda navrh na pokraovanie v konani,
sud postupi vec do piatich pracovnych dni sudu prislusnému na jej prejednanie podfa CSP a strany o
tom upovedomi. Na zaklade uvedeného pisomnym podanim Zalobca navrhol pokraovanie konania na
sude prislusnom na prejednanie veci a zaroven vyjadril, Ze trva v plnom rozsahu na podanom Zalobnom
navrhu. ( €.I. 49 spisu)

6.0kresny sud Banska Bystrica dfia 23.01.2020 postupil vec na Okresny sud Lu€enec, ako sudu vecne
a miestne prislusnému na jej prejednanie v sulade s dikciou § 13 v spojeni
s § 14 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, nakofko Zalobca v zmysle § 10 ods. 3 zakona
€. 307/2016 Z.z. o upominacom konani a o doplneni niektorych zakonov v zakonom stanovenej lehote
navrhol pokracovanie v konani na sude prislusnom na prejednanie veci podfa Civilného sporového
poriadku. (€.l. 96 spisu)

7.V zakonnej lehote Zalovany podal odpor zo dfia 27.12.2019, v ktorom navrhol zrusit platobny rozkaz
in extenso z dévodu jeho zmato&nosti a nedévodnosti, odmietnutie Zalobného navrhu ako nedévodného



a zaviazania Zalobcu k uhrade jeho trov. V odpore namietal nekalé obchodné podmienky uplatnené v
zmluve Zalobcom, in concreto pouZitie predtladenej formularovej Standardizovanej zmluvy, ktorej obsah
bol vopred pripraveny, bez mozZnosti spotrebitela ovplyvnit' jej obsah, nekonanim Zalobcu s nalezitou
starostlivostou, neinformovania o désledkoch vyplyvajucich z jednotlivych ustanoveni zmluvy. Zaroven
poprel celu pohladavku, ¢o do dévodu a vysky, ¢o odévodnil svojou snahou 0 mimosudnu dohodu so
Zalobcom, a to listom zo dia 18.02.2019, v ktorom poziadal Zalobcu o splatenie diZznej pohladavky
v pravidelnych mesa&nych splatkach. Poprel, Ze by poslednou splatkou bola splatka uhradena dna
25.09.2019, ¢o preukazal aj na pojednavani. K odporu pripojil ako prilohu Zalovany aj listinu oznacenu
ako ,,Odpoved na opakovanu vyzvu k mimosudnemu vyrovnaniu® zo dfia 18.02.2019, z ktorej ma sud
eklatantne za to, Ze si je vedomy s omeskanim splatok v prospech Zalobcu, a to od augusta 2018, pricom
ako uvadza vyska omeskanych splatok predstavuje sumu 246,-Eur. Tvrdi, Ze az do omeskania bol aver
pravidelne splacany, pri¢om do dfia spisania predmetnej listiny uhradil in summa 934,80 Eur. PozZiadal
Zalobcu 0 moznost mesacnych splatok v sume, vo vyske ako je uvedené v zmluve, hoc est vo vyske
49,20 Eur. Poukazal na skuto¢nost, Ze dia 23.01.2019 uhradil dve mesaéné splatky naraz. (¢.l. 44-46
spisu).

8.Zalobca poprel vo svojom vyjadreni k odporu sp.zn. XUp/XXXX/XXXX, akékolvek neprijatelné

podmienky v predmetnej zmluve o Uvere tvrdené Zalovanym. Poukazal na smernicu
Rady 93/13/EHS o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach a na podporu svojich
argumentov uviedol rozsudok KS v KoSiciach zo dfia 27.08.2019 sp.zn. 6Co/244/2018.

(€.l. 51 z opaku)

9.Zalovany vo svojej duplike zo diia 03.03.2020 na dupliku Zalobcu zotrval na svojich argumentoch v
odpore, pricom poukazal na tu skuto€nost, ze v mesiacoch 11/2019, 12/2019, 01/2020, 02/2020 uhradil
v prospech Zalobcu za kazdy mesiac sumu 49,20 Eur ( 4x49,20 Eur). (¢.I. 112 spisu)

10.Dria 18.05.2020 sud vytycil pojednavanie, ktoré sa konalo v nepritomnosti Zalobcu, jeho pravneho
zastupcu, ktory ospravedinil svoju nepritomnost’ a nepritomnost’ samotného Zalobcu na pojednavani a
navrhol rozhodnutie sudu v ich nepritomnosti. Sud in gremio legis, in concreto § 180 CSP pojednaval
v ich nepritomnosti. (€.l. 124 spisu)

Na pojednavani Zalovany preukazal svoje tvrdenie o dalSich nim realizovanych Uhradach ustrizkami
podacich listkov v originaloch, ako aj képiami za mesiace 10/2019, 11/2019, 12/2019, 01/2020, 02/2020,
05/2020 = 295,20 Eur (€.I. 128 a ¢.I. 131 spisu), ktoré neboli Zalobcom vo vypise splatok a uhrad
evidované, ale o ktorych Zalobca v &ase konania pojednavania mal mat’ uz podla nazoru sudu vedomost.
(€.I. 25 spisu) Na pojednavani Zalovany zotrval na tom, Zze svoj dlh Zalobcovi uhradi do jeho Uplného
splatenia, vzhfadom k tomu, Ze si uvedomuje svoj dlh voc&i Zalobcovi. Uviedol, Ze je onkologickym
pacientom a prave z tohto dévodu nastal u neho problém so splacanim.

11.Zalovany &erpal pefiazné prostriedky v celkovej vyske 2352,50 Eur a uhradil pefiazné prostriedky v
celkovej vySke do dria podania navrhu na Okresny sud Banska Bystrica drfia 29.10.2019 in summa
1426,80 Eur. Zalovana suma je vo vyske 1685,98 Eur, inkorporuijuc trok vo vyske 17,53 Eur za splatky
v poradi 20.-23., pri€¢om zosplatnena istina predstavuje len istinu splatok po zosplatneni za 24. - 84,
splatky in summa 1668,45 Eur.

12.Zalobca si v tomto konani uplatfiuje Grok z omeskania podla ustanovenia §
517 ods. 2 zakona €. 40/1964 Zb. Obclianskeho zakonnika, ponuc prvym dfiom omeskania s plnenim
pefiazného dlhu, hoc est k 29.12.2018.

13.Sud vykonal dokazovanie vysluchom Zalovaného, precitanim Zmluvy o hotovostnom
Uvere a zmluvy o revolvingovom Uvere zo diha 24.11.2016, uverovych zmluvnych podmienok, prehfadu
splacania uveru zalovanym, Vyzvy k splateniu celého uveru, Predzalobnej vyzvy na zaplatenie dlhu a
oznamenia o prevzati pravneho zastupenia a zistil tento skutkovy stav:

14.Dna 24.11.2016 medzi stranami sporu bola uzatvorena Zmluva o hotovostnom Uvere a zmluva o
revolvingovom uvere, predmetom ktorej bol bezu&elovy Uver v celkovej vyske 2352,50 Eur, s celkovou
vyskou mesacnej splatky 49,20 Eur, roénou urokovou sadzbou 17,90 %, RPMN 19,60 %, priemernou
hodnotou RPMN 13,89 %, celkova Ciastka splatna spotrebitelom 4132,80 Eur, pocet splatok 84, spbsob



Uhrady splatok poStovou poukazkou, lehota splatnosti 25.-ty defi v mesiaci, termin kone&nej splatnosti
15.12.2023, bez poistenia. (€.1. 8-11 spisu)

15.Z prehladu splatok averu platenych Zalovanym ma sud za preukazané, ze zalovany spolu zaplatil
na splatkach vo vyske 49,20 Eur Zalobcovi sumu 1426,80 Eur, a to splatkami v pocte 29. Prva platba
bola realizovana Zalovanym dna 23.11.2017 v pravidelnych mesaénych platbach az do 6/2018. K
zosplatneniu zalobcom, z dévodu omeskania Zalovaného so splatkami doSlo dha 13.12.2018. Dna
25.01.2019 Zalovany uhradil Zalobcovi sumu vo vySke 98,40 Eur a v obdobi od februara 2019 do
septembra 2019 doslo nim k dalSim uhradam, a to 9 x 49,20 Eur. (.. 25 spisu)

16.Zalobca vyzvou k splateniu celého Gveru zo diia 13.12.2018 vyzval Zalovaného k splateniu
celého uveru Cerpaného na zaklade zmluvy vo vySke 2218,98 Eur a to najneskdr do 15 dni od jej
spisania. (€.I. 23 z opaku) Podaci harok &. EPHXXXXXXXXX preukazuje doru€ovanie predmetnej vyzvy
Zalovanému Zalobcom. (&.I. 24 z opaku)

Predzalobnou vyzvou zo dfia 07.08.2019 pravny zastupca Zalobcu vyzval Zalovaného k uhrade sumy
1886,93 Eur do 7 dni odo dna odoslania vyzvy. Zarover Zalovanému bolo oznamené, Zze po marnom
uplynuti lehoty na zaplatenie bude zo strany Zalobcu podana Zaloba na prisluShom sude, a to bez
akejkofvek dalSej vyzvy. (€.l. 6 z opaku - 7 spisu) Podaci harok €. D preukazuje doru€ovanie predmetnej
predzalobnej vyzvy Zalovanému Zalobcom. (€.l. 8 spisu)

17.Podfa § 52 ods. 1, ods. 2, ods. 3, ods. 4 Obdiansky zakonnik ucinny v ¢ase uzatvorenia zmluvy,
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

18.Podla § 9 ods. 1, ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z., u€inného v Case uzatvorenia zmluvy, zmluva o
spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej
vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva
o spotrebitefskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,



k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere, n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a
podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a
uroky maju platit’ bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

q) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok, aa) ndzov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prislusnom gramatickom tvare.

pre spotrebitefov u€inného v ase uzatvorenia zmluvy, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

20.Podla § 53 ods. 9 Obciansky zakonnik, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

21.Podfa § 565 Obciansky zakonnik, ak ide o plnenie v splatkach, moze veritel Ziadat' o zaplatenie celej
pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto
pravo vSak moze veritel pouzit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujicej splatky.



22.Podfa § 517 ods. 1, ods. 2 Obciansky zdkonnik, diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitefné plnenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat
aj len jednotlivych plneni. Ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od dIZznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit’ poplatok
z omeSkania; vysku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

23.Sud Zmluvu o hotovostnom Uvere a zmluvu o revolvingovom Uvere uzatvorent medzi stranami sporu

dfia 24.11.2016 posudil ako spotrebitelskd zmluvu v zmysle § 52 a nasl. Obdiansky
zdkonnik, na ktoru sa vztahuje zdkon o spotrebitel'skych Uveroch €. 129/2010 Z.z. v
zneni v Case uzatvorenia zmluvy. Sud zistil, Ze medzi Zalobcom a zalovanym

bola uzavreta dfia 24.11.2016 Uverova zmluva a zmluva o revolvingovom Gvere &. XXXXXXXXXX, tzv.
zlu€ena hotovostna pbzicka. Predmetna zmluva je zmluvou spotrebitelskou s ohladom na charakter
subjektov, ktoré ju uzatvarali ako veritel Zalobca konajuci pri jej uzatvoreni a plneni v ramci predmetu
svojej obchodnej €innosti a ako diznik Zalovany - spotrebitel, kedZe sud nemal za preukazané, Ze by
tento konal pri jej uzatvarani a plneni v rdmci predmetu svojej podnikatel'skej ¢innosti. Konkrétne
ide o spotrebitelsky Uver podfa zakona €. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom v €ase uzavretia, t.j. ku diu
24.11.2016. Na takyto vztah je preto potrebné aplikovat okrem ustanoveni zakona &. 129/2010
Zz. aj ustanovenia OZ upravujuce rezim spotrebitelskych zmluv (§ 52 a nasl. OZ) v zneni
ucinnom v ¢ase vzniku zmluvného vztahu u¢astnikov.

Z obsahu uzatvorenej zmluvy o hotovostnom uvere vyplyva, Ze jej horna €ast obsahovala osobné
udaje o Zalobcovi ako dlZznikovi (pod vyraznym oznacenim ,klient* v jej lavej Casti), pod tym udaje o
zamestnavatelovi Zalobcu (pod oznacenim ,zdroj prijmu®), pod ktorymi je aj East’ oznadena ako ,uver*.
V tejto Casti je 0. i. uvedeny druh Uveru - bezucelovy, pod bodom 30. - celkovéa vySka uveru 2352,50 Eur,
pod bodom 38. - celkova Ciastka splatna spotrebitelom 4132,80 Eur (bez platieb za doplnkové sluzby),
dalej pod bodom 31.- celkovéa vyska mesacnej splatky 49,20 Eur, bod 32.-poCet splatok pod bodom 84.,
pod bodom 34. - ro€na urokova sadzba 17,90 %, pod bodom 35. - RPMN 19,6 %, pod bodom 37.
- priemerna hodnota RPMN - 13,89 %, pod bodom 39. - spdsob uhrady - postovou poukazkou, bod 40.
- datum prvej splatky 27.01.2017, bod 41. - termin konec&nej splatnosti 15.12.2023, bod 43. Poistenie
- bez poistenia, bod 44.-45.- dohoda medzi zmluvnymi stranami ohladne sluzby zmena vy3ky a poctu
splatok, ako aj na sluzbe odlozené splatky, bod 46. - spésob uhrady klientovi- na bezny ucet. Pokial ide
o terminy splatnosti splatok su€astou zmluvy je ,Splatkovy kalendar”, z ktorého ma sud za preukazané,
Ze splatnost prvej splatky pripada na defi 27.01.2017 priCom splatnost’ ostatnych splatok od februara
2017 do decembra 2023 v 15. deh. V kalendari je kazda splatka roz&lenend na istinu
a urok. Pokial ide o €ast zmluvy oznacenej ako revolvingovy uver (Zmluva o Uvere z karty) v bode 48.
druh Uveru- bezuc&elovy revolvingovy Uver, v bode 49, je uvedena vySka uverového ramca -500,-Eur,
bod 50. - vy8ka mesacénej splatky - 4 % z diznej Ciastky, min. 12,-Eur, bod 51. - ro€na urokova sadzba
26,80 %, bod 52. - mesaéné urokova sadzba 2,19 %, bod 53. - RPMN 38,70 %, bod 54.
- odplata 30,19 %, bod 55. - priemerna RPMN 23,80 %, bod 56. - celkova Ciastka splatna spotrebitelom
590,75 Eur, bod 57. - termin splatnosti splatok 20. den.

24 Nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere stanovuje zakon €. 129/2010 Z.z. v§ 9, ktory v
odseku 1 vyZaduje pisomnu formu pri takejto zmluve, ktorej najmenej jedno vyhotovenie dostane kazda
zmluvna strana a v odseku 2 su stanovené zakonom pozZadované naleZitosti takejto zmluvy (okrem
vS8eobecnych nalezitosti podfa OZ). Nedostatok tychto naleZitosti, konkrétne nalezitosti, uvedenych v §
9 ods. 2 pism. a) az k), r)ay), mav zmysle § 11 ods. 1 pism. a/ zdkona €. 129/2010 Z.z. ten nasledok,
Ze sa Uver povaZzuje za bezuro¢ny a bez poplatkov a v zneni v ¢ase uzatvorenia Zmluvy 2/ podfa § 11
ods. 1 pism. b) zadkona €. 129/2010 Z. z.

25.Preskumanim obsahu zmluvy a jej nalezitosti s odkazom na ustanovenie § 9 ods. 2 a vychadzajuc z
ustalenej judikatury sudov precizujucej jednotlivé naleZitosti spotrebitelskych zmlav sud dospel k zaveru,
ze zmluvu nemozno povazovat za bezurocnu a bez poplatkov podla § 11 ods. 1 pism. a/a pism.
b/ zakona €. 129/2010 Z. z., kedZe je platne uzavreta a obsahuje v3etky néleZitosti stanovené zakonom.

26.Medzi stranami sporu nebola sporna skutoénost, Ze medzi nimi doslo k uzatvoreniu
zmluvy, taktiez nebola sporna skutoénost, Ze Zalovanému bol z titulu uzatvorenej zmluvy poskytnuty
uver in summa 2352,50 Eur, nesporny bol dlh Zalovaného ako taky, sporna ale bola Zalobcom uplatnena



vySka uhrad zo strany zalovaného v prospech Zalobcu a z toho vyplyvajlica aj spornost zalobcom v
Zalobe uplatnenej celkovej vysky pohladavky voc€i nemu z titulu poskytnutého uveru.

27.5ud mal z Vypisu Cerpania, splatok a Uhrad za preukazané, Ze od 23.01.2017 do 25.06.2018
doslo zo strany Zalovaného k zaplateniu 19 platieb v sume 49,20 Eur (in summa 934,80 Eur).
Prvou neuhradenou splatkou bola splatka v poradi 19. k 25.07.2018. Zalovany neuhradil dalej Zalobcovi
ani splatku k 25.08.2018, k 25.09.2018, 25.10.2018, k 25.11.2018, na zaklade ¢oho Zalobca
dna 13.12.2018 uaver zosplatnil. Nasledne Zalovany uhradil Zalobcovi diia 25.01.2019 sumu 98,40 Eur,
dfia 28.02.2019 sumu 49,20 Eur, dfia 19.03.2019 sumu 49,20 Eur, dfia 25.04.2019 sumu
49,20 Eur, dfia 24.05.2019 sumu 49,20 Eur, dfia 25.06.2019 sumu 49,20 Eur, dfia 24.07.2019
sumu 49,20 Eur, dfia 27.08.2019 sumu 49,20 Eur, dfia 25.09.2019 sumu 49,20 Eur. Z rekapitulacia na
vypise ma sud za preukazané, ze dlh Zalovaného &inil v tom ¢ase sumu 1668,45 Eur, urok 17,53 Eur.
Nasledne mal sud na pojednavani za preukazané, Ze Zalovany ucinil este platby v prospech Zalobcu
dfia 22.10.2019 v sume 49,20 Eur, dha 22.11.2019 (na kopii chybaju posledné dve Cislice roku, z
predloZzeného originalu mal sud ale za preukazané, Ze iSlo o rok 2019) v sume 49,20 Eur, dfia 23.12.2019
v sume 49,20 Eur, dia 22.01.2020 v sume 49,20 Eur, dfia 21.02.2020 (na kopii chybaju
posledné dve Cdislice roku, z predlozeného originalu mal sud ale za preukazané, Ze iSlo o rok 2020),
dfia 15.05.2020 v sume 49,20 Eur, hoc est in summa 295,20 Eur. Tieto neboli Zalobcom uvedené a
zohladnené.

28.Sud podrobil zmluvu o hotovostnom uvere a revolvingovom Uvere uzatvorenu medzi pravnym
predchodcom a Zalovanou, preskiumaniu, &i je v sulade so zakonom €.129/2010 Z.z. v
zneni v Case uzatvorenia zmluvy a nezistil rozpor jednotlivych ustanoveni zmluvy so zakonom.

29.Zalobca sa v konani domahal zaplatenia sumy 1685,98 Eur, vzhladom k tomu, Ze doslo k
dal8im uhradam splatok zo strany Zalovaného v sume 6 x 49,20 Eur v mesiacoch vide infra in summa
295,20 Eur sud tieto odpodital od Zalobcom uplatnene;j istiny, hoc est priznal Zalobcovi Uhradu istiny
v sume 1390,78 Eur. Tuto skuto€nost zohladnil aj pri naroku Zalobcu na nim uplatnené zakonné uroky
z omeskania a to tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti rozsudku. V &asti 295,20 Eur sud Zalobu na
zaklade uvedeného vide infra zamietol.

30.Podfa § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vysSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

31.Sud priznal v zmysle § 517 ods. 1, ods. 2 Obc¢iansky zakonnik Zalobcovi aj urok z omesSkania
po&nuc odo dna 29.12.2018, hoc est k prvému diu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

32.V sulade s § 232 ods. 3, ods. 4 CSP, sud umoznil Zalovanému, po zohfadneni jeho majetkovych
pomerov, zdravotného stavu (onkologicky pacient) a vzhladom k plneniu povinnosti splacania uveru
Zalovanym aj po podani Zaloby splacat dlh v splatkach po 49,20 Eur mesacne vzdy do 15. dfia
kalendarneho mesiaca aj nadalej, po&nuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku,
a to pod nasledkom splatnosti celého plnenia v pripade nezaplatenia ktorejkolvek zo splatok riadne a
v€as. Uvedenu vySku splatky sud povazoval za primeranu vzhfadom na rozsudkom priznané plnenie.

33.Podfa § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci uspech len iastoény, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

34.Podfa § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

35.Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

36.Zalobca aj zalovany boli v konani Uspe$ni Giastodne. Sud Zalobcovi z celkovo uplatnenej sumy
1685,98 Eur priznal istinu 1390,78,-Eur, €o predstavuje uspech Zalobcu 82,49 % a Uspech Zalovaného
17,51 %. Hoc est Cisty uspech Zalobcu predstavuje 64,98 %.



Podla nazoru sudu, zalobca, minimalne o Uhrade zalovaného 22.10.2019 musel mat vedomost' v ase
podania Zaloby na Okresny sud Banska Bystrica podanej diia 29.10.2019, ako aj o ostatnych uhradach
Zalovaného do dna pojednavania, napriek tomu nepodal sudu navrh na zastavenie konania v tejto Casti.

37.Vzhlfadom k tomu, Ze rozhodnutie o trovach konania priznavajuce ich nahradu musi byt vykonatelné,
sud tiez vyslovil, Ze o vySke tejto nahrady bude rozhodnuté sudom prvej inStancie samostatnym
uznesenim, nakolko len takouto formulaciou vyroku o nahrade trov konania je splnena poZiadavka
z&kona, aby rozhodnutie sudu o naroku na nahradu trov konania v spojeni s rozhodnutim o vy3ke tejto
nahrady bolo vykonatelné, hoc est aby bolo spdsobilym exekuénym titulom pre pripadné vynutenie
nim uloZenej povinnosti. (porovnaj uznesenie Najvy8Sieho sidu SR z 23. marca 2017, sp.zn. 6Cdo
222/2016).

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku, prostrednictvom Okresného sudu Lucenec, Filakovska cesta 287,
984 01 Lu€enec na Krajsky sud Banska Bystrica, a to pisomne.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazd4 strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak strana sporu nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jej trovy.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno
menit a doplfat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 Civilného sporového poriadku, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesne;j
obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani
pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.



Podla § 367 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie,
nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud.

Podla § 367 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak sa rozhodlo o niekolkych pravach SO
samostatnym skutkovym zakladom alebo ak sa rozhodnutie tyka niekolkych subjektov aideo
samostatné spologenstvo podla § 76 a odvolanie sa vyslovne vztahuje len na niektoré prava alebo na
niektoré subjekty, nie je pravoplatnost’ vyroku, ktory nie je napadnuty, odvolanim dotknuta. To neplati,
ak od rozhodnutia o napadnutom vyroku zavisi vyrok, ktory odvolanim nebol vyslovne dotknuty, alebo
ak urcity spdsob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

Podla § 367 ods. 3 Civilného sporového poriadku, pravoplatnost’ ostatnych vyrokov nie je dotknuté
ani vtedy, ak odvolanie smeruje len proti vyroku o trovach konania, o prisluSenstve pohladavky, o jej
splatnosti alebo o predbeznej vykonatelnosti.

Podla § 368 Civilného sporového poriadku, osoba opravnena podat’ odvolanie sa méze odvolania vzdat.
Vzdat' sa odvolania mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

Podla § 369 ods. 1 Civilného sporového poriadku, dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat
spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, neméze ho podat znova.

Podla § 369 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost
napadnutého rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedo$lo. Lehoty, ktoré maju plynut od
pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia, plynu v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni
odvolacieho konania.

Podla § 369 ods. 3 Civilného sporového poriadku, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo
spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

Podla § 369 ods. 4 Civilného sporového poriadku, ak sa odvolanie vzalo spat sCasti, pouziju sa
ustanovenia predchadzajucich odsekov primerane.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona ( z.€. 233/1995 Z.z.).

Podla § 63 ods. 1 Exeku€ného poriadku ak podkladom na exekuciu je exekuény titul, v
ktorom sa uklada povinnost’ zaplatit pefiazni sumu, exekiciu mozno vykonat’

a) zrazkami zo mzdy a z inych prijmoy,

b) prikdzanim pohfadavky,

c¢) predajom hnutelnych veci,

d) predajom cennych papierov,

e) predajom nehnutefnosti,

f) predajom podniku,

g) prikazom na zadrZanie vodi¢ského preukazu.



