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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno v konani pred sudkyrou Mgr. Miroslavou Variovou,
v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti A.: B., nar. XX XX.XXXX, C., nar. XX.XX.XXXX, D., nar.
XXXXXXXX, D., nar. XX. XX.XXXX a E., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako navrhovatelka, vietky maloleté
deti zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Brezno, deti matky: D.
F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. XX, XXX XX G., a otca: C. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G.
XX, XXX XX G., v konani o navrhu navrhovatelky — starej matky H. A., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
G. XX, XXX XX G., na zverenie maloletych deti do jej nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti o navrhu navrhovatelky na zverenie maloletej D. A., nar. XX.XX.XXXX do jej
nahradnej osobnej starostlivosti zastavuje.

Il. Sud maloleté deti A., B., nar. XX.XX.XXXX, C., nar. XX.XX.XXXX, D., nar. XX.XX.XXXX a E., nar.
XX XX XXXX zveruje donahradnejosobnejstarostlivosti starej matky H. A., nar. XX XX.XXXX, ktora
je opravnena a povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté deti v rovhakom rozsahu,
v akom ju vykonavaju rodicia; sustavne a désledne sa starat o vychovu, zdravie, vyzivu a vSestranny
vyvin maloletych deti. Pravo zastupovat maloleté deti a spravovat ich majetok ma iba v beznych veciach.

lll. Otec C. A, nar. XX XX.XXXXje povinny prispievat na vyZzivu maloletych deti A., B., nar.
XX XX XXXX, C., nar. XX.XX.XXXX, D., nar. XX.XX.XXXX a E., nar. 02.06.2019 minimalnym vyzivnym
vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené
dieta podla osobitného predpisu mesacne na kazdé dieta zvlast, pocnuc diiom 07.03.2024, vzdy do 20-
teho diia v mesiaci vopred na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno.

IV. H. D. F., nar. XXXX.XXXX je povinna prispievat na vyzivu maloletych deti A., B., nar.
XXXXXXXX, C., nar. XX.XX.XXXX, D., nar. XX.XX.XXXX a E., nar. 02.06.2019 minimalnym vyzivnym
vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené
dieta podla osobitného predpisu mesacne na kazdé dieta zvlast, pocnuc diiom 07.03.2024, vzdy do 20-
teho dila v mesiaci vopred na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno.

V. Ziaden z Gc¢astnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dfia 25.01.2024 sa stard matka maloletych deti H. A., nar.
XX XX XXXX domahala zverenia maloletych deti A. B., nar. XX XX.XXXX, C., nar. XX. XX.XXXX, D.,
nar. XX XX.XXXX, D., nar. XX XX.XXXX a E., nar. XX.XX.XXXX do jej nahradnej osobnej starostlivosti
a zaviazania rodi¢ov maloletych deti ihradou vyZivného v minimalnom rozsahu. Svoj navrh oddvodnila
tym, Ze maloleté deti pochadzaju zo vztahu matky D. F. a otca C. A.. Medzi matkou maloletych deti



a otcom maloletych deti, ktory je jej synom, su Casté domace nezhody. Otec maloletych deti je Ciastoény
invalidny déchodca, ale napriek zdravotnym problémom sa snazi rodinu zabezpedit a €asto pracuje
mimo miesta trvalého bydliska a o deti sa nestiha starat’ tolko, ako by chcel. Matka maloletych deti
sa o deti stara sporadicky, ¢asto odchadza z domu byvat' k svojmu otcovi a deti zostavaju samé, viac
sa zaujima o svoj vzhlad, ako o svoje deti. V unimobunke, kde byvaju, nie su zasoby jedla a ani
oblec€enia. Trapiju, Ze sa o deti ich rodicia nestaraju, preto sa o ne stara ona. Nahradza detom rodi€ovsku
starostlivost’ po v8etkych strankach, &i uz fyzickej, aby mali o jest, obliect si, aby mali primeranu osobnu
hygienu /voda v dome zavedena nie je, ale chodia si po fu k susedom/ a tiez psychickej a socialne;.
Poskytuje detom teplo domova a lasku. Po€as nepritomnosti rodiCov deti u nej aj byvaju. Trvalo v jej
domacnosti byva aj vnucka I. A., nar. XX.XX.XXXX, ktora je taktiez dcérou D. F. a jej syna C. A., a tiez
vhucky B. A, nar. XX. XX XXXX a E. A., nar. XX XX.XXXX. Zo vztahu rodi¢ov pochadza aj maloleta J. A,
nar. XX. XX.XXXX, ktora je v ndhradnej osobnej starostlivosti jej nevesty K. A.. Taktiez zo vztahu rodiCov
pochadzaju dalSie dve deti, ktoré su v predosvojitelskej starostlivosti a ich dcéra, ktora sa pred€asne
narodila v decembri 2023 a ktora je kvéli vazZnym zdravotnym problémom este stale v nemocnici.
Maloleté deti ma velmi rada a deti su taktiez velmi citovo na fiu naviazané. So svojim manzelom C.
A., nar. XX XX.XXXX byva v dome, kde byva viacero rodin, ale ich ¢ast domu ma samostatny vchod,
nezavisly od ostatnych obyvatelov domu. Ich ¢ast domu tvoria dve velké izby, menSia izba, kuchyha
a chodba. Momentalne je nezamestnana. V minulosti pracovala a aj teraz mala nastupit’ do prace, ale
prave kvoli poskytovaniu starostlivosti vnu¢atam ponukanu pracu musela odmietnut. So starostlivostou
0 vnucata jej pomaha aj jej manzel C. A., nar. XX XX.XXXX, ktory v8ak pracuje, ale snazi sa zabezpedit
rodinu najma finan¢ne.

V minulosti rozsudkom ¢€.k. 8P/205/2019-74 zo dria 03.03.2020 jej uz boli maloleté deti Harvanové
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti a po€as jej trvania bolo o deti riadne postarané. Rodicia
v3ak poziadali o opatovné zverenie do ich starostlivosti, ktorému sud dfia 17.03.2022 vyhovel. Situacia
sa vSak rokmi nezlepSila a rodicia sa o deti stale riadne nestaraju.

2. Opis navrhu s pouceniami a uznesenim, ktorym boli rodi¢ia maloletych deti vyzvani na vyjadrenie
sa k podanému navrhu, bol obidvom rodi€om maloletych deti riadne doru€eny, tito sa k navrhu napriek
vyzve sudu pisomne nevyjadrili.

3. Dria 07.03.2024 na pojednavani sud konal a rozhodol v nepritomnosti matky maloletych deti, ktora
mala dorucenie predvolania na pojednavanie vykazané riadne a v€as, na pojednavanie sa nedostavila,
pricom nepritomnost matky na pojednavani ospravedinil otec maloletych deti z dévodu, Ze tato sa musi
starat' o najmenSie dieta, ktoré sa jej nedavno narodilo, matka neziadala pojednavanie odroéit.

4. Sud na pojednavani dfia 07.03.2024 vykonal vo veci dokazovanie vysluchom navrhovatelky — starej
matky maloletych deti, vysluchom otca maloletych deti, oboznamenim sa s prednesom kolizneho
opatrovnika maloletych deti, taktiez oboznamenim sa s listinnymi dékazmi nachadzajucimi sa v spise,
ako aj s rozsudkom Okresného sudu Brezno &.k. 8P/205/2019-74 zo dra 03.03.2020, uznesenim
Okresného sudu Brezno €.k. 1P/95/2019-109 zo dfia 18.09.2020, rozsudkom Okresného sudu Brezno
C.k. 8P/5/2022-78 zo dna 17.03.2022, rozsudkom Okresného sudu Brezno €.k. 9P/99/2022-86 zo dna
14.03.2023 a zistil tento stav.

5. Navrhovatelka - stard matka maloletych deti na pojednavani uviedla, Ze netrvd na navrhu na
zverenie maloletej D. A. do jej nahradnej osobnej starostlivosti, nakolko maloleta D. s fiou nechce byt
v domacnosti, tato je v starostlivosti matky, a preto aj z dévodu, Ze maloleta D. ju ani nereSpektuje, sa
rozhodla, Ze do starostlivosti si ju nezoberie. Preto ¢o sa tyka maloletej D. berie svoj navrh na zverenie
maloletej D. do nahradnej osobnej starostlivosti spat. Ohladne ostatnych deti trva na podanom navrhu.

6. Otec maloletych deti a kolizny opatrovnik maloletych deti na pojednavani zhodne uviedli, Ze so
spatvzatim navrhu navrhovatelfkou na zverenie maloletej D. do jej ndhradnej osobnej starostlivosti
suhlasia.

7. Navrhovatelka - stard matka maloletych deti H. A. na pojednavani uviedla, Ze trva na podanom navrhu
a Ziada, aby maloleté deti B., C., D. a E. boli zverené do jej nahradnej osobnej starostlivosti. Zaroven
sa pridrziava aj dévodov uvedenych v podanom navrhu. Vie €o obnaSa nahradna osobna starostlivost,
nakolko maloleté deti jej uz v minulosti boli zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Nasledne ale
tato bola zruSena s tym, Ze rodicia sfubili, Ze sa postaraju o deti, avSak toto trvalo len kratku dobu a zase



sa situacia zopakovala a o deti sa starala zase ona. Rodiia momentalne obnovili spoluzitie a byvaju
spolu, av8ak nevie, ako dlho to bude trvat. Ked jej budu deti zverené do nahradnej osobnej starostlivosti,
bude im zabezpecovat tuto starostlivost.

Je vydatd, jej manzel sa vola C. A. a suhlasi s tym, aby deti boli zverené do jej osobnej starostlivosti,
nema k tomu Ziadne pripomienky a toto uviedol aj pri Setreni pomerov pani koliznej opatrovnicke.
S manzelom byva v dome na adrese trvalého pobytu G. XX. Maju k dispozicii 2 izby, kuchyfiu, aj kupelfiu,
v dome kuria drevom, maju zavedenu elektricku energiu, avSak momentéalne su bez vody, nakolko mali
velku dlZzobu a vodu si bert od susedov. Vo dvore ich domu je aj unimobunka, kde momentalne byvaju
rodiCia, ktori obnovili spoluZitie a rodi€ia sa spolu staraju o najmensSie ich dieta, ktoré sa im narodilo,
a to maloleta C..

V suc€asnosti je nezamestnanda, chcela sa aj zamestnat, avSak vzhfadom na to, Ze zabezpeluje
starostlivost detom sa nezamestnala. Jej manzel je od nového roku zamestnany, pracuje ako strojnik
v Humennom, chodi na tyZdriovky a mesacne zarobi okolo 700-800,- Eur. VSetky maloleté deti su zdravé.
K lekdrom s detmi chodi bud ona, alebo aj rodic¢ia, dokonca malolety C. je uz objednany k onému
lekarovi. Co sa tyka $koly, maloleta B. uz nechodi do $koly, tato ukongila povinnu $kolsku dochadzku,
malolety C. navstevuje 6. roénik ZS v F. a malolety D. od septembra navétevuije 1. roénik ZS v F.. Maloleté
deti do Skoly dochadzaju autobusom. Ked budu deti v jej starostlivosti, bude sa snazit, aby riadne chodili
aj do Skoly. Je zdrava, bola v minulosti sudne trestana, ale to je uz davno a uz jej to bolo zahladené.
Pocas doby ako su deti v jej starostlivosti jej rodiCia prispievali aj na vyZivu deti podla svojich finanénych
moznosti. Co sa tyka vydavkov v domacnosti, s manzelom platia elektriku, kde je zahrnuta aj splatka
nedoplatku a tito platia vo vyske 400,- Eur mesaéne. Dalej spolu s manzelom ma splacat’ aj bankrot
kazdy po 15,- Eur mesacne, avSak teraz momentalne za posledné 3 mesiace to nezaplatili. Okrem toho
su to bezné vydavky na stravu, o3atenie a hygienu. Skolopovinné maloleté deti sa nevenuju Ziadnej
z4aujmovej ¢innosti.

8. Z vysluchu otca maloletych deti na tomto pojednavani sud zistil, Ze suhlasi s navrhom navrhovatelky,
aby maloleté deti B., C., D. a E. boli zverené do jej ndhradnej osobnej starostlivosti. Navrhovatelka
je jeho mama a taktiez sa pridrziava aj svojho vyjadrenia pred koliznou opatrovni¢kou, Ze suhlasi so
zverenim maloletych deti do ndhradnej starostlivosti, nakolko chodieva do prace pracovat brigadnicky aj
na tyzdriovky a nedokaze sa postarat’ o maloleté deti. Je na invalidnom déchodku a pobera aj Ciastoény
invalidny dochodok vo vySke okolo 200,- Eur mesacne, avSak z tohto su mu vykonavané zrazky na
vyzivné este za dobu, ked v minulosti boli deti v nahradnej starostlivosti jeho mamy. Snazi sa privyrobit
aj brigadnicky. Teraz v sugasnosti s matkou deti obnovili znova spoluzitie, spolu byvaju v unimobunke,
ktora je na dvore pri dome jeho rodiCov a spolo¢ne s matkou deti sa staraju o ich najmladSiu dcéru C..

9. Kolizny opatrovnik maloletych deti na pojednavani uviedol, Ze suhlasi s podanym navrhom a navrhuje
navrhu navrhovatelky vyhoviet, o sa tyka maloletych deti ako uvadzali aj v pisomnej sprave ohfadne
maloletej B., C., D. a E., nakolko ma za to, Ze je to v najlepSom zdujme maloletych deti. Rodi€ia sice
teraz Ziju spolu, obnovili spoluZzitie, ale podfa ich zistovani, aj s tym, Ze chodievaju do tejto rodiny a vidia,
ako to v rodine je, podfa ich nazoru to nebude mat dihé trvanie. MéZe sa stat, Ze matka opat odide zo
spoloénej domacnosti a zase budu maloleté deti bez starostlivosti, resp. nadalej v starostlivosti starej
matky.

10. Zo spréavy kolizneho opatrovnika maloletych deti - Uradu préace, socialnych veci a rodiny Brezno zo
dnia 04.03.2024 zo socialneho zistovania v rodine maloletych deti sud zistil, Ze socialne zistovanie bolo
vykonané dna 19.02.2024. Stari rodiCia s maloletymi detmi byvaju v prizemi murovaného rodinného
domu, kde maju k dispozicii tri izby. V murovanom dome sa nachadza kuchyna, a dve izby, v jednej
byvaju maloleté deti, v druhej stari rodi¢ia. Domacnost je vybavena funkénym nabytkom. Stara matka
preukazala dostatok potravin a hygienickych potrieb pre maloleté deti. V domacnosti je zavedena
elektricka energia a voda, ktora je momentalne pre nedoplatok odstavena. Doméacnost’ je vykurovana
tuhym palivom prostrednictvom krbu v obyvacej izbe. Naklady na domacnost’ predstavuju sumu 400,-
Eur, z toho 200,- Eur je splatka za nedoplatok vody. Maloleté deti maju vytvorené vhodné podmienky na
oddych, hru, pokojny spanok, stravovanie. Doméacnost bola v ase navstevy udrziavana v primeranej
Cistote a poriadku. Maloleté deti nevykazovali zndmky zanedbavania, tyrania i zneuZivania, po¢as
navstevy boli maloleté deti oblecene &isto a primerane poc€asiu. Zdravotnu starostlivost maloletym detom
zabezpecCuje H. L. C. v F. H., maloleté deti nenavstevuju Ziadne odborné ambulancie, preventivne
prehliadky a o¢kovania maju maloleté deti v poriadku, k lekarovi maloleté deti sprevadzala stara matka.



V rozhovore stara matka uviedla, Ze maloleté deti dlhodobo byvaju pri nich, ona s manzelom im
zabezpeluje v8etku starostlivost, nakolko matka maloletych deti neustéle odchadza byvat k svojmu
otcovi a o maloleté deti neprejavuje zaujem. Otec maloletych deti chodieva na tyZdriovky za pracou,
a nembze zabezpeCovat maloletym detom starostlivost. Stard matka dalej v rozhovore uviedla, Ze
finan¢ne ju rodi¢ia maloletych deti nepodporuju, ked maju nejaké finanéné prostriedky, idu ich prehrat
do herne. Finanéne maloleté deti zabezpecuju len oni, nakolko ona musela nechat’ pracu, lebo to
vyZadovala situacia ohladom starostlivosti o maloleté deti, jediny prijem ktory v domacnosti maju
zabezpecuje stary otec maloletych deti. Stary otec maloletych deti zarobi okolo 800,- Eur mesacne,
podla starej matky sa musia uskromnit, aby mohli maloletym detom zabezpedit' vSetko potrebné, ob&as
im to ani nevychadza. Stard matka v rozhovore eSte uviedla, Ze s maloletou D. su v poslednom obdobi
vychovné problémy, nereSpektuje ju, a preto sa rozhodla, Ze si ju do starostlivosti nezoberie. Stara
matka uviedla, Ze spravila velku chybu, ked suhlasila zo zrudenim nahradnej osobnej starostlivosti. Aj
po zruSeni nahradnej osobnej starostlivosti boli deti pri nej a starala sa len ona. Stara matka uviedla, Ze
maloleté deti nemaju ani vhodné podmienky pri rodi¢och v unimobunke.

Maloleté deti B., C., D. a E. v rozhovore uviedli, ze stara matka sa o nich velmi dobre stara, vari im,
pomaha im s u€enim, chodieva s nimi na nakup aj k lekarovi. Maloleté deti suhlasia s tym, aby sa o nich
stara matka starala a zobrala si ich do starostlivosti. Maloleté deti v rozhovore este uviedli, Ze oni uz
dlhodobo byvaju pri starych rodi€och, v unimobunke, kde byvaju ich rodi¢ia, nemaju kde spat, nemaju
tam ani hrac¢ky, ani kupelfiu.

Maloleta D., ktoru nasli v dome pri starom otcovi z matkinej strany, kde byva t.€. aj matka maloletych
deti, v rozhovore uviedla, Ze nesuhlasi, aby si ju stara matka zobrala do osobnej starostlivosti, ona chce
ostat' pri matke.

Otec maloletych deti v rozhovore uviedol, Ze suhlasi s tym, aby si jeho matka zobrala maloleté deti do
nahradnej osobnej starostlivosti, nakolko on chodieva do prace na tyzdfiovky a nedokaze sa postarat
o maloleté deti. Jeho manZzelka sustavne opusta ich spoloéni domacnost a o maloleté deti neprejavuje
zaujem a necha ich v starostlivosti starej matke.

Matka maloletych deti v rozhovore uviedla, Ze ona sa nemdzZe postarat o maloleté deti, nakolko ona
sama byva u svojho otca a ten nesuhlasi, aby tam priviedla svoje deti. Dovolil jej, aby s fiou byvala
maloleta D., nakolko t&4 nechce ist k starej matke.

Podla informécii, ktoré poskytla ZS s MS v F. vyplyva, Ze malolety C. navstevuje Siesty roénik a plni
si 6smy rok povinnej Skolskej dochadzky. Malolety v Skolskom roku 2023/2024 neprospel z predmetu
slovensky jazyk a matematika, jeho celkovy prospech bol slaby, zaroveri mal v prvom polroku 41
neospravedinenych hodin. Z charakteristiky vyplyva, Ze malolety nespolupracuje z vyu&ujucimi, pred
prichodom do $koly fajéi pred budovou $koly a cez prestavky uteka z arealu $koly a fajéi. Uplne absentuje
domaca priprava na vyucovanie aj pomoc zo strany rodi¢ov. Rodi€ia boli upozorfiovani, Ze malolety ma
problémy so sluchom a viditelné poruchy s o€ami. Rodi€ia na to boli viac krat upozorfiovani zo strany
Skoly, na €o v3ak rodicia nereagovali.

Z charakteristiky na maloletu D. vyplyva, Ze maloletd v 8kolskom roku 2023/2024 je ZiaCkou Stvrtého
ro¢nika, jej vyu€ovacie vysledky su velmi slabé. V prvom polroku mala vymeskanych 312 vyu€ovacich
hodin, pricom 155 hodin mala neospravedinenych. Maloletd nema Ziadnu domacu pripravu na
vyucovanie, do Skoly chodi bez pomécok, u€ebnice a zoSity si nechava v Skole. Desiatu ma len vtedy,
ked si ju kupi sama. Do Skoly chodi unavena a nevyspata, cez prestavky uteka z arealu Skoly a fajci so
star8imi spoluziakmi. V prvom polroku jej z toho dévodu bolo udelené pokarhanie riaditefa Skoly. Rodicia
neprejavuju zaujem spolupracovat zo Skolou a danu situaciu riesit.

Zo spravy kolizneho opatrovnika dalej vyplyva, Ze socialnym zistovanim pomerov v rodine a rozhovormi
so starymi rodi€mi zo strany otca, neboli zistené zavazné nedostatky v starostlivosti o maloleté deti.
Maloleté deti maju zabezpeéenu riadnu starostlivost’ zo strany starych rodi€ov. Maloleté deti nejavili
Ziadne znamky zanedbavania alebo tyrania.

Vzhladom na to, Ze matka minuly rok porodila uz druhé dieta v tom istom roku, a nie je schopna
zabezpecfovat' starostlivost o maloleté deti, nakolko aj maloleti C. zobrala z nemocnice a odniesla
ju k starym rodiCom z otcovej strany, priom ona sama byva v tej istej dedine v dome svojho otca.
Stard matka zabezpeCuje kompletnu starostlivost maloletym detom D., C., B.,, E. a momentéalne
aj C., ktord sa narodila v Siestom mesiaci tehotenstva, priom matka celé tehotenstvo fajcila a
nenavstevovala gynekologické prehliadky, pri¢om ohrozila zdravie maloletého dietata. Matka nie je
schopna zabezpecfovat starostlivost o maloleté deti. S matkou byva maloleta D., ktora odmieta ist’ k
starej matke z dévodu, Ze sa jej nepadia prisnejsie pravidla, ktoré musi dodrziavat. Maloleta D. si neplni
povinu Skolsku dochadzku.



Zo spravy kolizneho opatrovnika d'alej vyplyva, Ze za spoluucasti starej matky a otca maloletych deti bola
predbezne zhodnotend situacia maloletych deti a ponechana stredna miera ohrozenia na maloleté deti.
V oblasti socidlnych a ekonomickych podmienok je identifikovand miera ohrozenia. Maloleté deti
maju v domacnosti starych rodi€ov vytvorené adekvatne podmienky k svojmu veku, maju vytvoreny
priestor na pokojny spanok, odpo¢inok a hru. Domacnost je vybavena potrebnym, funkénym nabytkom
a potrebnymi elektrospotrebiémi. V Case socidlneho zistovania bola domacnost upravend, Cista a
hygienicky nezavadna. Finanény prijem starych rodicov je pravidelny, av8ak nepostacéujuci na pokrytie
vSetkych potrieb maloletych deti, nakolko stara matka odiSla zo zamestnania, aby mohla zabezpecovat
maloletym detom starostlivost.

V oblasti vyvinovych potrieb je identifikované ohrozenie. Maloleté deti su v starostlivosti starej matky,
stard matka venuje maloletym vSetku pozornost a vSetok ¢as. Maloleté deti maju vytvoreny blizky citovy
vztah so starymi rodi¢mi, napriek tomu je istd miera ohrozenia v emocionalnom vyvine maloletych
deti. Na vychove a starostlivosti o maloleté deti sa nepodiela matka maloletych a otec maloletych sa
podiela len sporadicky, maloleté deti nemaju naplnenu citova vazbu zo strany rodiCov. V oblasti zdravia
nebolo zistené Ziadne ohrozenie, maloleté deti boli v Ease nasej navstevy v dobrom fyzickom stave a
psychickom stave. Zdravotnu starostlivost maloletym detom zabezpecuje H. L. C. v F. H.. Maloleté deti
maju absolvované vaetky prehliadky a ockovania.

V oblasti komunikacie a vztahov su maloleté deti v ohrozeni. Komunikacia rodi€ov je konfliktna, ¢asto
sa pri osobnom stretnuti hadaju, matka maloletych deti sa ¢asto zdrziava v domacnosti svojho otca,
maloleté deti navstevuje len sporadicky. Vztahy v rodine su narusené ako aj ich vzajomna komunikacia.
Maloleté deti nemaju s matkou vybudovany citovy vztah. V €ase socidlneho zistovania bolo rozhovorom
a pozorovanim zistené, Ze maloleté deti su v pritomnosti starych rodi¢ov uvolnené, posobia pokojnym
a vyrovnanym dojmom.

V oblasti starostlivosti o maloleté deti je identifikované ohrozenie. Starostlivost o maloleté deti
zabezpecuju prevazne stari rodi€ia maloletych deti, ktori dokazu identifikovat potreby maloletych deti a
v€as ich aj uspokojovat. Dokazu maloletym podavat primeranu stravu, zabezpedit dostatok oblecenia
primeranej velkosti aj s ohladom na pocasie. Dok&aZzu maloletym zabezpec€ovat primeranu zdravotnu
starostlivost. Maloleté deti maju vytvorené podmienky na pravidelnu hygienu. Maloleté deti vS8ak nemaiju
zabezpeclené zékladné potreby bezpedia a istoty z ddvodu, Ze matka o maloleté deti neprejavuje zujem,
nakolko matka je nestabilna a ¢asto odchadza z domu. Otec maloletych deti chodieva ¢asto na brigady
a je prec cely tyzden. Rodi€ia sa javia ako nezodpovedni, nakolko svojim chovanim ohrozuju mravny
vyvin maloletych deti a podporuju ich v zahal€ivom spdsobe Zivota.

V oblasti socialneho prostredia nebolo identifikované Ziadne ohrozenie. V blizkosti rodiny su dobré
susedskeé vztahy, ktoré nemaju negativny vplyv na vyvin maloletych deti.

Spravu kolizny opatrovnik maloletych deti uzatvara konstatovanim, ze na zaklade uvedeného neboli
zistené Ziadne nedostatky v starostlivosti navrhovatelky o maloleté deti. V rodine budu aj nadalej
vykonavané opatrenia socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately. Do rodiny bude zapojeny aj
participujuci subjekt, ktory bude starym rodi€om pomahat a poskytovat odborni pomoc. Stara matka
maloletych deti bola oboznamena, Ze opatrenia v rodine budu vykonavané v zmysle planu socialnej
prace.

V zavere spravy kolizny opatrovnik maloletych deti uviedol, Ze navrhuje, aby sud navrhu starej matky
vyhovel v plnom rozsahu, ma za to, Ze navrh starej matky je v najlepSom zdujme maloletych deti.
Navrhuje sudu maloleté deti B., C., D. a E. zverit do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke H. A.
a zaroven Ziada, aby sud uréil vyzivné zo strany rodicov, ktoré bude poukazané na Gcet Uradu préace,
socialnych veci a rodiny Brezno.

11. Navrhovatefka H. A. je bezihonna, zdravotny stav ma dobry.

12. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno zo dfia 07.02.2024 sud zistil, Ze matka D.
F. v su€asnosti nepobera rodi¢ovsky prispevok a nie je prijemcom pomoci v hmotnej nudzi, naposledy
bola prijemcom pomoci v hmotnej nidzi od 01.04.2023 do 31.12.2023.

Otec C. A. v sucasnosti nie je prijemcom pomoci v hmotnej nudzi.

13. Z lustracie v Socialnej poistovni na otca maloletych deti sud zistil, Ze otec maloletych deti nema
vedenu registraciu v Socialnej poistovni u Ziadneho zamestnavatela, tento pobera invalidny déchodok
vo vySke 234,50 Eur mesacne, z ktorého si mu vykonavané zrazky vo vyske 81,04 Eur mesacne.



14. Z lustracie v Socialnej poistovni na matku maloletych deti sud zistil, Ze matka maloletych deti nema
vedenu registraciu v Socialnej poistovni u Ziadneho zamestnavatela, nie su jej vyplacané Ziadne davky
zo Socialnej poistovne, nepobera nemocenské davky, ani davku v nezamestnanosti, ani déchodok.

15. Maloleté deti A. B., nar. XX.XX.XXXX, C., nar. XX XX.XXXX, D., nar. XX.XX.XXXX, D., nar.
XX XX XXXX a E., nar. XX XX.XXXX pochadzaju z mimomanzelského vztahu svojich rodiCov. Z tohto
vztahu rodi¢ov pochadzaju aj dalSie deti, a to plnoleta I. A., nar. XX.XX.XXXX, maloleta J. A., nar.
XX XX XXXX, maloleta H. A., nar. XX XX.XXXX a maloleta C. A., nar. XX.XX.XXXX. Matka maloletych
deti ma z iného vztahu aj maloletého B. F., nar. XX. XX.XXXX, matka o toto maloleté dieta nema zaujem,
u maloletého B. podpisala privolenie na osvojenie.

Z dévodu nestarostlivosti rodi¢ov o maloleté deti Okresny sud Brezno na podnet Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Brezno uznesenim €.k. 1P/90/2019-22 zo dria 18.11.2019 nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym maloleté deti A., a to ., nar. XX XX.XXXX, B., nar. XX. XX.XXXX, C., nar. XX.XX.XXXX, D., nar.
XXXXXXXX, D., nar. XX.XX.XXXX a E., nar. XX. XX.XXXX odovzdal do starostlivosti ich starej matky
H. A., nar. XX. XX XXXX.

Z dbvodu nestarostlivosti rodi¢ov aj o maloletd J. A., nar. XX.XX.XXXX Okresny sud Brezno na podnet
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Brezno uznesenim &.k. 8P/186/2019-19 zo dfia 20.11.2019 nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym maloletd J. A., nar. XX.XX.XXXX odovzdal do starostlivosti navrhovatelky
K. A., nar. XX.XX.XXXX.

Okresny sud Brezno rozsudkom ¢€.k. 8P/205/2019-74 zo dfia 03.03.2020 zveril maloleté deti Harvanové,
I, B., C., D., D. a E. do nahradnej osobnej starostlivosti ich starej matky H. A., nar. XX.XX.XXXX. Tento
rozsudok nadobudol pravoplatnost diiom 22.04.2020.

Okresny sud Brezno uznesenim ¢&.k. 1P/95/2019-109 zo dria 18.09.2020 zveril maloletu J. A. do
nahradnej osobnej starostlivosti tety K. A., nar. XX XX.XXXX. Toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost
driom 31.10.2020.

Nakolko rodic¢ia maloletych deti obnovili spoluzitie v decembri 2021, k dispozicii mali dve unimobunky,
v ktorych mali zariadenu svoju domacnost, otec maloletych deti na pojednavani dfia 17.03.2022 priznal,
Ze aj on zapricinil situdciu, pre€o boli maloleté deti v nahradnej osobnej starostlivosti, uistil, Ze uz vedie
iny zivot, Okresny sud Brezno rozsudkom &.k. 8P/5/2022-78 zo dfia 17.03.2022 vyslovil, Ze zanikol
dovod, pre ktory boli maloleté deti A., I., nar. XX. XX XXXX, B., nar. XX XX.XXXX, C., nar. XX XX.XXXX,
D., nar. XX XX.XXXX, D., nar. XX.XX.XXXX a E., nar. XX.XX.XXXX zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti H. A., nar. XX. XX.XXXX a suc¢asne rozhodol, Ze tato nahradna osobna starostlivost zanika;
taktiez sud vyslovil, Ze zanikol dévod, pre ktory bola maloleta J. A., nar. XX XX.XXXX zverena do
nahradnej osobnej starostlivosti K. A., nar. XX.XX.XXXX a su€asne rozhodol, Ze tato ndhradna osobna
starostlivost’ zanika. Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost dfiom 02.05.2022.

Rozsudkom Okresného sudu Brezno &.k. 9P/99/2022-86 zo dia 14.03.2023 bola maloleta J. A. zverena
do nahradnej osobnej starostlivosti tety K. A., nar. XX. XX.XXXX's tym, Ze obidvom rodi€¢om bola uloZzena
povinnost prispievat na vyzivu maloletej minimalnym vyzivnym na G&et Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Brezno. Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost diiom 05.05.2023. Dévodom opéatovného
zverenia maloletej J. A. do nahradnej osobnej starostlivosti tety K. A. bolo, Ze rodi€ia nedokazu maloletej
J. zabezpedit riadnu starostlivost, nakolko ich spoluZitie nie je stabilné, nevedia spolu fungovat ako
rodiCia a rodina, vztahy medzi rodi€émi su komplikované, maloletd nema vytvoreny dostatoény citovy
vztah k rodi€om, je takmer od narodenia v starostlivosti pribuznych, no najma navrhovateflky; matka
maloletej sice deklarovala, Ze sa chce postarat’ aj o maloletu J., avSak nema dostatok zruénosti, aby to
zvladla, kedZe so starostlivostou jej otec deti nepomaha.

16. Podla § 44 ods. 1 zakona &. 36/2005 Z.z. rodine (dalej len ,Zakon o rodine“), nahradnou
starostlivostou je viacero osobitne usporiadanych, na seba nadvazujicich a vzajomne sa
podmienujucich do€asnych opatreni, ktoré nahradzaju osobnu starostlivost rodi€ov o maloleté dieta
v pripadoch, ak ju rodi¢ia nezabezpecuju, alebo nemézu zabezpedit.

17. Podla § 44 ods. 2 Z&kona o rodine, ndhradna starostlivost, na ktorej zaklade vznikaju vztahy medzi
maloletym dietatom a inou osobou, mdéze vzniknut len rozhodnutim sudu a jej obsah tvoria prava
a povinnosti vymedzené zakonom alebo sudnym rozhodnutim.

18. Podla § 44 ods. 3 Zakona o rodine, nahradnou starostlivostou je:
a) zverenie maloletého dieta do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi¢a (nahradna osobna
starostlivost),



b) pestunska starostlivost a
C) ustavna starostlivost.

19. Podla § 44 ods. 4 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o tom, ktory zo spésobov nahradnej
starostlivosti zvoli, vZdy prihliadne na zdujem maloletého dietata.

20. Podla § 45 ods. 1 veta prva a druha Zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud
mdbze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta
takto zverit, sa méze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora
ma sposobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné
a moralne, a spésobom svojho Zivota a Zivota osbb, ktoré s fou Ziju v domacnosti zaruCuje, Ze bude
nahradnu osobnu starostlivost vykonavat' v zaujme maloletého dietata.

21. Podla § 45 ods. 2 veta prva Zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do néhradnej osobnej
starostlivosti uprednostni sud predovSetkym pribuzného maloletého dietata, ak splfia ustanovené
predpoklady.

22. Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

23. Podla § 45 ods. 4 Zakona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodigia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpokladd, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

24. Podla § 45 ods. 6 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zvereng, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby
sud.

25. Podla § 45 ods. 7 Zakona o rodine, vyZivovacia povinnost rodiCov voli maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

26. Podla § 45 ods. 8 veta prva Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata
do nahradnej osobnej starostlivosti uri rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat
maloletému dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su€asne im ulozi povinnost, aby po¢as
trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do doviSenia plnoletosti dietata, poukazovali
vyzivné uradu prace, socialnych veci a rodiny.

27. Podla § 45 ods. 9 Zakona o rodine, sud najmenej raz za 6 mesiacov zhodnoti v sucinnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti alebo v sucinnosti s inymi osobami, ktoré si oboznamené
s pomermi maloletého dietata, vykon ndhradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti
o dieta v nahradnej osobnej starostlivosti a skuto¢nost,, €i rodi€ia mézu zabezpecit osobnu starostlivost
o maloleté dieta.

28. Podla § 46 ods. 2 Z&kona o rodine, maloleté dieta mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti
jednému z manzelov so suhlasom druhého manzela.

29. Podla § 54 ods. 1 veta prva Zakona o rodine, nahradna osobna starostlivost a pestunska starostlivost
maju prednost pred ustavnou starostlivostou.



30. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

31. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

32. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

33. Podla § 62 ods. 5 Zadkona o rodine, vyZzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

34. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

35. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

36. Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pravo na vyZivné sa nepremlCuje. Mozno ho v8ak priznat len
odo diia za€atia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch
rokov spatne odo diia zac€atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

37. Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

38. Podfa ¢lanku 5 zakladnych zasad Zakona o rodine, zaujem maloletého dietata je prvoradym
hladiskom pri rozhodovani vo v&etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu
maloletého dietata sa zohfadfiuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddéstojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

39. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z.z., Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na
konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

40. Podla § 217 ods. 1 veta prva zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len
,CSP), pre rozsudok je rozhodujuci stav v ¢ase jeho vyhlasenia.



41. Podla § 29 ods. 1 CMP, navrhovatel mbze po€as konania zobrat navrh na zacatie konania spat,
a to celkom alebo sCasti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

42. Podla § 29 ods. 2 CMP, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at aj bez navrhu a je potrebné
v konani pokraCovat.

43. Podla § 29 ods. 3 CMP, sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z
vaznych dévodov nesuhlasi.

44. Navrhovatelka H. A. v priebehu konania zobrala spat svoj navrh na zverenie maloletej D. A., nar.
XX XX XXXX do jej nahradnej osobnej starostlivosti, s tymto jej dispoziénym ukonom suhlasili aj otec
maloletych deti a kolizny opatrovnik maloletych deti. Sud nezistil vo veci také skuto€nosti, pre ktoré by
bolo potrebné v konani o zverenie maloletej D. A. do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky
pokracovat. Z uvedenych dévodov sud konanie v €asti o navrhu navrhovatelky na zverenie maloletej D.
A., nar. XX XX.XXXX do jej nahradnej osobnej starostlivosti zastavil.

45. Nahradna starostlivost ma nahradzat’ osobnu starostlivost rodiCov o maloleté dieta v pripade, ak
ju rodi¢ia nezabezpeduju alebo nemobzu zabezpedit. Neschopnost' alebo neochota rodi¢ov zabezpedit
osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta mbéze spocivat v objektivnych alebo subjektivnych
okolnostiach, napr. ak rodicia starostlivost o dieta zanedbavaju, ¢o sa vyznacuje nedostatkom ich
starostlivosti, spdsobujucim zavazné ohrozenie vyvoja dietata alebo nebezpecenstva pre dieta, zlyhanie
pri zabezpeceni telesnych potrieb dietata - vyZivy, oSatenia, ubytovania, zdravotnej starostlivosti,
citové zanedbavanie - nezabezpec&enie citovych potrieb dietata a pod. Kazdé zverenie dietata do
nahradnej starostlivosti predstavuje fakticky zasah do vykonu rodi¢ovskych prav. Jednou z foriem
nahradnej starostlivosti je nahradna osobna starostlivost' inej fyzickej osoby ako rodia. V pripade
posudzovania splnenia podmienok pre nariadenie nahradnej osobnej starostlivosti berie sud do Uvahy
zaujem maloletého dietata a to, i sa Ziadny rodi¢ naozaj neméze alebo nechce o svoje dieta starat.
Pravnym nasledkom nariadenia nahradnej osobnej starostlivosti je, Ze sa rodiia nemézu o svoje dieta
osobne starat’ a tuto starostlivost zabezpec€uje osoba, ktorej bolo dieta rozhodnutim zverené, avdak
len do &asu, kym si rodi€ na svojej strane nevytvori alebo neobnovi podmienky pre prevzatie osobne;j
starostlivosti o dieta. Rozhodujucu ulohu vo vychove dietata totiz maju vzdy v prvom rade jeho rodicia.

46. Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal preukazané, Ze su splnené zakonné podmienky
k tomu, aby maloleté deti A., B., nar. XX XX.XXXX, C., nar. XX.XX.XXXX, D., nar. XX. XX.XXXX a E.,
nar. XX.XX.XXXX boli zverené do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky H. A., ktora je ich
starou matkou zo strany otca deti, nakolko nahradna osobna starostlivost’ navrhovatelky je v su¢asnosti
pre maloleté deti najvhodnejSou formou starostlivosti pre zdravy vSestranny vyvin maloletych deti
a vyzaduje si to zaujem maloletych deti. Z vykonaného dokazovania sud zistil, Ze rodi¢ia nedokazu
maloletym detom zabezpecit' riadnu starostlivost, nakofko ich spoluzitie nie je stabilné, nevedia
spolu fungovat' ako rodi€ia a rodina, vztahy medzi rodiémi su komplikované, matka maloletych deti
neustale odchadza byvat k svojmu otcovi a o maloleté deti neprejavuje zaujem, otec maloletych
deti chodieva za pracou na tyZdfiovky a nemdze zabezpefovat maloletym detom starostlivost. Aj
po zruSeni nahradnej osobnej starostlivosti starej matky H. A. rozsudkom Okresného sudu Brezno
C.k. 8P/5/2022-78 zo diia 17.03.2022 su maloleté deti opat’ v starostlivosti starej matky H. A., ktora
spolu s manzelom detom dlhodobo zabezpeduje starostlivost, o potvrdili aj samotné maloleté deti
pri pohovore pred koliznym opatrovnikom. Obaja rodi¢ia sa aj pri Setreni pomerov pred koliznym
opatrovnikom vyjadrili, Ze sa nedok&Zzu o maloleté deti postarat. Hoci sa v rodine dlhodobo vykonavaju
opatrenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, situacia rodi€ov maloletych deti stéle nie
je stabilna. Starostlivost’ maloletym detom dlhodobo zabezpeduje navrhovatelka, ktora je ich starou
matkou, pri€om v jej starostlivosti neboli koliznym opatrovnikom zistené Ziadne nedostatky. Maloleté
deti maju v domacnosti navrhovatelky vytvorené a zabezpecené vsetky potreby a vhodné podmienky
na zdravy vyvin, navrhovatelka zabezpeluje maloletym detom vsetky potreby a bezpedie a dokaze
zabezpedit' starostlivost na pozadovanej urovni, prostredie u navrhovatelky je stabilné a bezpelné.
Nakolko navrhovatelka H. A. spifia vSetky zdravotné, osobnostné a moralne predpoklady na zverenie
maloletych deti A. B., nar. XX XX XXXX, C., nar. XX XX.XXXX, D., nar. XX XX.XXXX a E., nar.
XX XX.XXXX do ndhradnej osobnej starostlivosti tak, ako to predpoklada Zakon o rodine, sud dospel k
zaveru, Ze nahradnu osobnu starostlivost bude vykonavat' v zaujme maloletych deti.



47. Na zaklade vysSie uvedeného vychadzajuc aj zo spravy o Setreni rodinnych pomerov a doporucéenia
kolizneho opatrovnika sud zveril maloleté deti A. B., nar. XX XX.XXXX, C., nar. XX.XX.XXXX, D., nar.
XX XX XXXX a E., nar. XX XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky H. A.. Sud
zaroven vymedzil aj rozsah prav a povinnosti navrhovatelky k maloletym detom.

48. KedZe sud maloleté deti zveril do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky, pri€om povinnost
plnit vyZivné zostala rodi€om maloletych deti zachovana, zéroven s uc€innostou od rozhodnutia, t.j.
od 07.03.2024 sud zaviazal obidvoch rodi¢ov prispievat na vyzivu maloletych deti, a to vzhfadom na
ich aktualne pomery vyZivnym v minimalnej vyske, t.j. vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného predpisu mesaéne na
kazdé dieta zvlast (Co aktualne - od 01.07.2023 predstavuje sumu vo vySke 36,83 Eur mesacne na kazdé
dieta zvlast), ked sud zohfadnil tu skuto€nost, Ze matka maloletych deti je nezamestnana a aktualne
nema Ziadny prijem, otec maloletych deti je na invalidnom déchodku a ma nestabilny prijem z brigad,
pricom obidvaja rodiCia maju eSte dalSie 4 vyZivovacie povinnosti k maloletym detom. Toto vyzivné je
povinny platit kazdy rodi¢ bez ohladu na to, & ma alebo nema prijem. Su¢asne sud v zmysle § 45 ods.
8 veta prva Zakona o rodine ulozil rodi¢om povinnost, aby takto stanovené vyzivné poukazovali na ucet
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Brezno.

49. O nahrade trov konania U€astnikov sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP, podfa ktorého
Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak. Sud
v konani nezistil ani okolnosti, s prihliadnutim na ktoré by bolo priznanie nahrady trov konania spravodlivé
a ani jeden z u€astnikov sa tejto nahrady trov konania nedomahal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia,
prgstrednictvom podpisaného sudu, pracovisko Brezno, Kuzmanyho 4, 977 01 Brezno na Krajsky sud
v Ziline, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni (§ 362 ods. 1 veta prva CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh)  (§ 363 CSP). Ak zakon
na podanie nevyZaduje osobitné néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a musi byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej
podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

V sulade s § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli
uplatnené (§ 63 CMP),

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti
(Exeku&ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov. Ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena
starostlivost’ 0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému
alebo o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom premiestneni alebo zadrzani, mdze opravneny
podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 370 a nasl. CMP.



