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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci, v senate zloZenom z predsedu JUDr. Jozefa Turzu a &lenov
senatu JUDr. Gabriely Veselovej, JUDr. Ladislava Mejstrika, vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta:
H. X., nar. XX. XX. XXXX, bytom u starej matky MUDr. W. X., zastipené koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Cadca, dieta rodi¢ov, matky MUDTF. Y. T., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom
A., K. XXX/X, adresa na dorucovanie: N. XXXX, U., zastupenej JUDr. lvanou Zmekovou, advokatkou
so sidlom Zamocka 18, Bratislava, ICO: 42 254 396 a otca J. X., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom R.
XX, o navrhu navrhovatelky MUDr. W. X, nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom A. - I., K, A., zastupenej
Advokatska kancelaria JUDr. Peter Strapag, PhD., s.r.o., so sidlom Cadca, Ul. 17. Novembra 3215, ICO:
50473 522, o nariadenie neodkladného opatrenia, na odvolanie matka proti uzneseniu Okresného stdu
Cadca, &.k. 5P/12/2020-38 zo diia 07. 02. 2020, takto

rozhodol:

I. Uznesenie sudu prvej inStancie v Casti, v ktorej nariadil neodkladné opatrenie, na zaklade ktorého
stara matka maloletej, ktorej bola maloleté doCasne zverena do starostlivosti, je oprévnenvé ju prihlasit
na 8-roéné Gymnazium J.M. Hurbana v Cadci, so sidlom 17. novembra 1296/7, 022 01 Cadca, po
tvrdzuje.

II. Uznesenie sudu prvej inStancie v Casti, v ktorej eventualne nariadil neodkladné opatrenie tak, Ze stara
matka, ktorej bola maloleta do¢asne zverena do starostlivosti neodkladnym opatrenim, je ju opravnena
prihlasit eventualne na ini adekvatnu vzdeldvaciu ustanovizefi v meste Cadca meni tak, Ze navrh
na nariadenie neodkladného opatreniazamieta.

odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim sud prvej inStancie podla ust. § 360 ods. 1, § 361 CMP nariadil neodkladné
opatrenie z dévodu ohrozenia verejného zaujmu maloletej tak, Ze stara matka trvale bytom A., ktorej
maloleta bola dogasne zverena do starostlivosti neodkladnym opatrenim Okresného sudu Cadca sp.
zn. 8PPOmM/1/2020, je opravnena prihlasit

maloletd H. X., nar. XX. XX. XXXX, na 8-roéné Gymnazium J. M. Hurbana v Cadci, so sidlom 17.
novembra 1296/7, 022 01 Cadca, in eventum na int adekvatnu vzdelavaciu ustanovizeri v meste Cadca.
Oboznamenim sa so spisovym materialom mal preukdzané, Zze na zaklade neodkladného opatrenia
8PPOmM/1/2020 zo 14. 01. 2020 bola maloleta doCasne zverena do starostlivosti starej matky. Nakolko
dieta navstevuje povinnu Skolski dochadzku, navrhovatelka, t. j. stara matka ju bola za asistencie
UPSVaR prevziat zo Skoly z Gymnazia v Bratislave na Bilikovej ulici, pri€om maloletd nahlasila na 8-
roéné Gymnazium J.M. Hurbana v Cadci, kde dosahuje vyborné vysledky. Gymnazium J.M. Hurbana
v Cadci vydalo 17. 01. 2020 rozhodnutie o prijati maloletej do 1. roénika 8-roéného denného $tudia
od 20. janudra 2020, a to za predpokladu uspedného vykonania rozdielovej skusky z matematiky,
slovenského jazyka a literatury. Uvedené rozhodnutie napadla matka odvolanim, priCom uviedla, Ze
zakonnou zastupkyfiou maloletého dietata je ona, nejedna sa o beznu vec, a preto na takyto ukon mala
dat suhlas, priGom nesuhlasi s tym, aby maloleta navstevovala Gymnazium v Cadci, ale trva na tom,
aby navstevovala Gymnazium v Bratislave. Uvedené pokladala navrhovatefka za nelogické, nakolko jej



maloleta bola do¢asne zverena neodkladnym opatrenim do osobnej starostlivosti a toho €asu obe byvaju
v A.. Z uvedeného dévodu podala navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 361 CMP, ktoré
sud nariadi aj vtedy, ak to vyzaduje verejny zaujem. Verejny zaujem ako relevantny prvok klasifikovany
prioritne cez konkrétne zaujmy spolo¢nosti je pritomny v kaZzdom mimosporovom konani, ktoré su
upravené v osobitnej ¢asti CMP. Verejny zaujem je definovany uz aj v ¢l. 1 CMP, z ktorého vyplyva, Ze
sud v konani postupuje v sulade s ochranou verejného zaujmu, pravami zaru€enymi zakonom a prihliada
na dobré mravy. Stotoznil sa preto s tvrdenim navrhovatelky, Ze v danom pripade je verejnym zaujmom
maloletého dietata navstevovat povinnu Skolski dochadzku, zabezpecit mu kvalitné a plnohodnotné
vzdelanie. V danom pripade je potrebné chranit verejny zaujem, teda zaujem maloletej na priprave
na buduce povolanie, jej pravo na vzdelanie, pric¢om pokial sud nariadi neodkladné opatrenie len za
predpokladu, Ze existuje potreba ochrany verejného zaujmu, nevyZaduje sa preukazanie predpokladov
podla § 325 ods. 1 CSP. V danom pripade navrhovatelka nemala ini moznost, ako podat predmetny
navrh, nakofko Gymnazium J.M. Hurbana, ako aj 8kolsky urad vyZadoval rozhodnutie vo veci, v opaénom
pripade by mohlo ddjst k vyradeniu maloletej z Gymnazia. Na zaklade vy$Sie uvedenych skutoCnosti
sud opravnil navrhovatelku na prihlasenie maloletej na 8-roéné Gymnazium J.M. Hurbana v Cadci, resp.
in eventum na inu adekvatnu vzdelavaciu ustanovizer v meste Cadca.

2. Proti uvedenému uzneseniu podala v zakonom stanovenej lehote odvolanie matka maloletej, ktora
ho Ziadala zmenit' tak, Ze navrh navrhovatelky na nariadenie neodkladného opatrenia bude odvolacim
sudom zamietnuty. Mala za to, Ze doCasna zmena zverenia maloletej do starostlivosti starej matky
nemdze byt dévodom zmeny Skolského zariadenia, pricom jeho vydanie nie je v zaujme malolete;.
Napriek zvereniu maloletej do starostlivosti starej matky tato mala konat v jej zaujme a i napriek
zdsadnym zmenam v rodinnom prostredi mala zabezpedit jej stabilnd dochadzku do Skoly v Bratislave,
kde bola pravoplatne prijata na vzdelavanie. Stard matka nielenze zabranila maloletej v plneni Skolske;j
dochadzky na Gymnaziu Bilikova v Bratislave, ale zamedzila jej pristup i na vSetky kruzky, na ktoré bola
v Skolskom roku prihlasena a ktoré v Bratislave navstevovala (jazykové vzdelavanie, hodiny klavira).
Vychadzajuc z vyjadrenia Gymnazia Bilikova v Bratislave maloleta bola uspednou Ziackou nielen ¢o do
Studijnych vysledkov, ale bola etablovana i v kolektive, a preto je nelogické, aby sud povaZoval takuto
zasadnu zmenu Skolského zariadenia v sulade s jej zaujmami, kedy ju staréa matka zo dha na den
prihlasila na Skolské vzdelavanie do inej 8koly na druhom konci Slovenska, kde nepoznéd ucitefov a
ani jedného zo svojich novych spoluziakov a takisto nema kamaratov. Pokial stara matka podala navrh
na doCasné zverenie maloletej do jej osobnej starostlivosti, mala ratat’ s tym, Zze v pripade vyhovenia
navrhu sa bude musiet primarne prispésobit zaujmom maloletej tak, aby tato ostala vyrastat' v prostredi,
kde ma zazemie, spoluZiakov a kamaratov, a teda vytvorit také podmienky, aby mohla pokraovat v
Studiu na Gymnaziu Bilikova v Bratislave a nevytvarat’ dalSiu zdsadnu zmenu v jej Zivote. Naopak, stara
matka mala zmenit' svoj Zivot a prispésobit ho Zivotu maloletej a jej potrebam. Aj ked' sud uvadza,
Ze na zaklade neodkladného opatrenia ¢.k. 8PPOm/1/2020 zo 14. 01. 2020 bola maloleta do¢asne
zverena do osobnej starostlivosti starej matky, opomenul uviest, Ze ako matka podala odvolanie proti
tomuto uzneseniu, o ktorom do dnesSného drfia nebolo rozhodnuté, a preto nie je pravoplatné. Pritom
v odvolani uviedla zasadné skutocnosti, ktoré nemozno v Ziadnom z konani, v ktorych su u€astnikmi
(okrem inych) aj matka a maloletd opominat. Sud nepoc¢kal na rozhodnutie odvolacieho sudu o jej
odvolani, od ktorého nepochybne zavisi rozhodnutie v tomto konani, kedZe v pripade, Ze navrh na
vydanie neodkladného opatrenia vo veci do€asného zverenia maloletej do starostlivosti starej matky
odvolaci sud zamietne, obnovi sa pdvodny stav a maloletd bude ponechand v jej starostlivosti ako
matky Zijucej v U., pricom bude nelogicky Ziatkou Gymnazia v Cadci. Nie je zrejmé, na zaklade oho
sud dospel k zisteniu, Ze maloletd na Gymnaziu v Cadci dosahuje vyborné vysledky, pretoZe si osvojil
iba tvrdenia starej matky uvedené v navrhu. Tato sice v navrhu uviedla, Ze pripaja potvrdenie triedne;j
ucitelky, no toto sa v odévodneni uznesenia sudu prvej inStancie medzi prilohami navrhu starej matky
nenachadza. Toto tvrdenie a hodnotenie je prekvapivé aj vzhladom na kratky &as, po€as ktorého
maloletd gymnazium navstevuje. Vzhlfadom na uvedené nariadené uznesenie, ktorym bolo nariadené
neodkladné opatrenie bolo pred€asné, kedZe neboli splnené zakonné predpoklady na jeho nariadenie,
pretoZe neboli zohladnené najlepSie zaujmy maloletej, a preto neméze byt naplnena ani pozZiadavka
verejného zaujmu.

3. Starad matka maloletej vo svojom vyjadreni k odvolaniu matky uviedla, Ze o odvolani proti uzneseniu,
ktorym bolo nariadené predbezné opatrenie vo veci sp. zn. 8PPOm/1/2020 bolo krajskym sudom
rozhodnuté uznesenim sp. zn. 10CoPom/1/2020, ktorym potvrdil rozhodnutie okresného sudu, ktory
maloletu predbeznym neodkladnym opatrenim zveril do jej osobnej starostlivosti. Maloleta bola zverena



do jej starostlivosti z dévodu, Ze matka sa o fiu nalezitym spésobom nestarala a staZovala sa pred
organom socialnopravnej kurately v Bratislave aj v Cadci, Ze s fiou nie je dobre zaobchadzané zo strany
matky, pricom velmi podrobne Specifikovala matkine spravanie, ako aj spravanie jej ot€ima, s ktorym
matka Zije. V tomto smere sa jedna o zasadné zlyhanie matky, ktora by sa mala snaZit o ndpravu vztahov
a nie trvat' na tom, aby maloleta navstevovala Gymnazium v Bratislave, a teda aby sa ona ako stara
matka prestahovala do U., kedZe je to absolutne nelogicky krok z dévodu, ze maloleta bola zverena do
jej doasnej starostlivosti a tento krok bol nevyhnutny za u€elom zachovania zdravého psychického a
fyzického vyvoja maloletej. Maloleta je na Gymnaziu v Cadci spokojna. Aj tu si nasla mnozstvo priatelov
a tychto aj velmi dobre pozna, kedze &asto ku nej chodievala aj v minulosti so svojim otcom a tu so
svojim otcom a matkou byvala.

Na gymnaziu sa bez problémov zadlenila, ma vyborny prospech, o ¢om je koniec - koncov matka
informovana, kedZe ma pristup do systému EDUPAGE. Maloleta je v kolektivne oblibena, nikto s fiou
nema problém a taktiez je obliubena medzi u&itefmi. Okrem toho volno¢asové aktivity vyuzZiva na svoje
dalSie vzdelavanie, kde navstevuje jazykovu Skolu z nemeckého jazyka a navstevuje latinsko-americké
tance v tanecCnej $kole, ktora ju bavi. Maloleta sa v tomto nasla a je v tomto aj fiou podporovana. Ma
zaujem navstevovat aj dalSi cudzi jazyk, kedZe je na jazyky nadana, preto s fiou konzultuje, aby nebola
prili§ zataZzend a snazi sa najst vofnocasové aktivity tak, aby mohla navstevovat' &i uz francuzstinu alebo
klavir, pricom podotkla, Ze ide o jej volbu, do ni€oho nie je nutena, prave naopak, ma zaujem, aby sa
dalej sice vzdelavala, ale aby mala plnohodnotné a kvalitné detstvo aj so svojimi kamaratkami a aby
mala zachovany volny ¢as.

4. Matka vo vyjadreni k vyjadreniu starej matky dalej uviedla, Ze rozhodnutie vydané pod sp.zn.
8PPOmM/1/2020, ktoré bolo potvrdené uznesenim odvolacieho sudu uznesenim sp.zn. 10CoPom/1/2020,
ktorym bola maloleta do€asne zverena do osobnej starostlivosti starej matky, bolo vydané v rozpore so
zakonom, ako aj najlepsim zaujmom maloletej, kedZe neboli nikdy dané dévody ani splnené zakonné
podmienky na jeho nariadenie. Z toho dévodu podala 06.03.2020 na sud navrh na zruSenie uvedeného
neodkladného opatrenia, pretoZe ak sud zisti, Ze predpokladané dévody pre nariadenie neodkladného
opatrenia nie su dané a ani nikdy dané neboli, nariadené neodkladné opatrenie zrusi. Vzhfadom na
tento navrh tak nie je zrejmé, v ktorej osobnej starostlivosti maloleta bude. Nepravdivé je tvrdenie starej
matky, Ze maloletéd ma v Skole priatefov, ktorych dobre pozna, nakolko k nej Easto chodievala, resp. tam
byvala, pretoze v A. nezZije uz 6 rokov a okrem jednej kamaratky tam neudrziava Ziadne kamaratstva s
jednou vynimkou. K Studijnym vysledkom uviedla, Ze maloletej vZdy isli velmi dobre cudzie jazyky, preto
sa na ne nikdy nemusela pripravovat, a preto navsteva jazykovej Skoly v nemeckom jazyku je pre fiu
zbytocna, kedZe jej uroveri vzdelania v fiom je nadpriemerna a potrebuje sa rozvijat’ v inych oblastiach, v
ktorych tak neexceluje (matematika, francuzstina, klavir). Stara matka tym, Ze ju zobrala do A., zabranila
jej v pokraovani hodin klavira a prerusila vyu¢bu vo francuzskom jazyku vo Francizskom institute. Je
si vedoma, Ze pokym budem rozhodnuté o jej navrhu zo 06.03.2020, maloleta ktora je Skolopovinna
musi navstevovat Skolské zariadenie a zuc€asthiovat sa vzdelavacieho procesu, pricom jej bola dana
informacia, Ze ak by doSlo k prestupu z Gymnézia na Bilikovej v Bratislave na zakladnu Skolu (teda nie
na iné gymnazium), nasledne uz nebude mozny prestup z tejto Skoly spat’ na akékolvek gymnazium.
Preto suhlasila s tym, aby navstevovala Gymnazium J. M. Hurbana v Cadci, av8ak len do¢asne, kym
nedéjde k zruseniu nariadeného neodkladného opatrenia o jej zvereni do osobnej starostlivosti starej
matky a navratu do U. do jej osobnej starostlivosti, kedy bude okamzite Ziadat' o zapis na Gymnazium
na ulici Bilikova v Bratislave.

5. Stara matka vo svojom vyjadreni k vyjadreniu dalej uviedla, Ze suhlasi s tvrdenim matky, Ze
rozhodnutie Gymnazia v Cadci bolo zrugené, a preto, aby mohla maloletd opatovne nar prihlasit, podala
neodkladné opatrenie, aby proces bol legitimizovany. Navrh na zruSenie neodkladného opatrenia je
procesnou obranou matky, priCom mala za to, Ze nedoS$lo v ziadnom pripade k zmene skutkovych ani
pravnych okolnosti, aby mu mohlo byt vyhovené, ked navy3e navrh jej eSte ani dorueny nebol, preto
sa nim nemd&zZe ani zaoberat a k nemu vyjadrit. Neobstoja tvrdenia matky, Ze maloletd bola vytrhnuta
z0 svojho zazemia, kedZe je Stastna, ma 11 rokov a je schopna sa ku vSetkym skuto€nostiam riadne
vyjadrit, priCom tak urobila uz niekolkokrat pred koliznym opatrovnikom. Dosahuje vyborné Studijné
vysledky, navstevuje sukromné hodiny nemeckého jazyka, tane¢nu Skolu, ma vyplneny volny &as, je
spokojna, Stastna, ¢o je v jej najlepSom zaujme a nie, aby prezivala utrpenie, ¢o matke unika. Vzhladom
na uvedené Ziadala rozhodnutie sudu prvej indtancie ako vecne spravne potvrdit'.



6. Krajsky sud, ako sud odvolaci (§ 34 CSP), preskimal uznesenie sudu prvej indtancie v rozsahu
vyplyvajucom z ust. § 65 a § 66 CMP a bez nariadenia pojednavania (§ 385 CSP) odvolanim napadnuté
uznesenie sudu prvej indtancie v €asti, v ktorej nariadil neodkladné opatrenie tak, Ze stara matka, ktore;j
bola maloleta doasne zverena do starostlivosti neodkladnym opatrenim, je opravnena prihlasit maloletu
na 8-roéné Gymnéazium J. M. Hurbana v Cadci, so sidlom 17. novembra 1996/7, 022 01 Cadca (l.)
podla ust. § 387 ods. 1 CSP ako vecne spravne potvrdil a v &asti, ktorym nariadil neodkladné opatrenie
tak, Ze stard matka, ktorej bola maloleta do¢asne zverena do starostlivosti neodkladnym opatrenim, je
opravnena maloletu prihlasit eventualne na ind adekvatnu vzdelavaciu ustanovizeri v Cadci podla ust.
§ 388 CSP zmenil tak, Ze v tejto Casti navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

7. Preskimanim napadnutého uznesenia, prislichajuceho spisového materialu a vyhodnotenim toho,
¢o uviedla v ramci odvolacieho konania matka maloletého, krajsky sud konstatuje, Ze sud prvej inStancie
v potvrdzujucej €asti vo veci v dostatoénom rozsahu zistil skuto&nosti potrebné pre posudenie veci a
nasledne dospel k spravnym skutkovym a pravnym zaverom. V tomto smere sa odvolaci sud v celom
rozsahu stotoznil s dévodmi napadnutého rozhodnutia, ktoré v takomto pripade nie je potrebné opakovat’
(§ 387 ods. 2 CSP), kedZe ani matka maloletej vo svojom odvolanim neuviedla Ziadne podstatné
skuto€nosti, s ktorymi by sa prvoinstanény sud nevysporiadal a ktoré by boli spésobilé inak vyhodnotit
zisteny skutkovy stav a prijaté pravne zavery.

8. Na zdéraznenie spravnosti napadnutého uznesenia a k odvolacim nadmietkam matky krajsky sud
dopifia, Ze so zavermi rozhodnutia okresného studu sp.zn. 8PPOm/1/2020, ktorym zveril maloletd do
osobnej starej matky, sa stotoznil aj krajsky sud vo svojom rozhodnuti 10CoPom/1/2020, pretoZe ho ako
vecne spravne potvrdil, v désledku ¢oho nadobudlo pravoplatnost a vykonatelnost. Navrh matky na jeho
zruSenie, z ktorého dévodu nema byt zrejmé, v koho osobnej starostlivosti maloleta bude, je pritom pre
posudenie veci irelevantny, kedZe neodkladné opatrenie sud zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené (§ 334 CSP), €¢o matka ani len netvrdi, nieto osvedCuje, kedZe tvrdi, Ze neboli dané dbévody
ani splnené zakonné podmienky na jeho nariadenie, o vzhladom uz aj na uvedené neobstoji, pretoze
by iSlo o nezakonné preskiumavanie pravoplatného rozhodnutia bez na to splnenych podmienok.
Vzhladom na uvedené, kedZe maloletd bola zverena do osobnej starostlivosti starej matky, je
rozhodnutie sudu prvej inStancie, ktorym ju opravnil k prihlaseniu maloletej na 8-ro€né Gymnazium J. M.
Hurbana v Cadci, ktoré je rovnocenné s 8-roénym Gymnaziom v Bratislave, ktoré navstevovala, vecne
spravne, kedzZe len tak mdzZe osobnu starostlivost o fiu vzhlfadom na svoje bydlisko zabezpec€ovat, ¢o
je vzhladom na uz osved&ené skutoCnosti v jej najlepSom zaujme.

Vo vztahu k zmenenému vyroku uznesenia sudu prvej indtancie krajsky sud dopifia, Ze eventuélny navrh
navrhovatel formuluje popri inom (primarnom) navrhu a o eventualnom navrhu Ziada rozhodnut iba pre
pripad (in eventum), ak sud primarny petit zamietne. KedZe sud prvej indtancie primarnemu navrhu
vyhovel, kedZe boli osved&ené skutonosti na nariadenie neodkladného opatrenia v tejto Casti, v dalSom
uz o eventualnom navrhu rozhodovat nemal, a kedZe tak ucinil, krajsky sud jeho rozhodnutie zmenil
tak, Ze eventualny navrh zamietol.

9. Vychadzajuc aj z uvedenych skuto€nosti, vysporiadajic sa s podstatnymi namietkami matky ¢&i uz
v prvostupfiovom alebo v odvolacom konani, krajsky sud rozhodnutie sudu prvej inStancie ako vecne
spravne potvrdil.

10. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského studu v Ziline pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote 2
mesiacov od dorugenia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval
v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia opravného
uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach



podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (dovolacie dovody) a ¢oho sa dovolatel domaha
(dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



