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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: mal. A. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom
C. D. XXXX/XX, XXX XX E., zast. zadkonnym zastupcom - matkou: C. F., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom
C. D. XXXX/XX, XXX XX E., proti povinnému: G. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H. XXX, XXX XX H.,
0 vymozZenie vyzivného spolu s prislu§enstvom, vykonavanej u stidnej exekutorky: JUDr. Zofia Zabkova,
sidlo exekutorského tradu: H. XXX, XXX XX H., ICO: 42310695, pod spisovou znackou 420EX 675/23,
o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: mal. A. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom
C. D. XXXX/XX, XXX XX E., zast. zakonnym zastupcom - matkou: C. F., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom
C. D. XXXX/XX, XXX XX E., proti povinnému: G. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H. XXX, XXX XX H.,
0 vymozZenie vyzivného spolu s prislu§enstvom, vykonavanej u stidnej exekutorky: JUDr. Zofia Zabkova,
sidlo exekutorského tradu: H. XXX, XXX XX H., ICO: 42310695, pod spisovou znackou 420EX 675/23,
o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamieta.

II. Sud opravnenému narok na nahradu ucelne vynalozenych trovnepriznava.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 23.08.2023 domahal od
povinného vymozenia zameSkaného vyzivného vo vyske 1.480,- eur a bezného vyZivného vo vyske
200,- eur s prisludenstvom na zaklade exekuc€ného titulu — Rozsudok Okresného sudu Lu€enec sp. zn.
12P/59/2021 zo dia 30.09.2021. Poverenim ¢&islo zo diia 04.09.2023 poveril sud vykonanim exekucie
sudneho exekutora JUDr. Zofia Zabkova, ktory ju vedie pod spisovou znagkou 420EX 675/23.

2. Povinny v 15-diiovej lehote od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie (doru¢ené povinnému diia
25.09.2023) podal u sudneho exekutora navrh na zastavenie exekucie, ktory bol doru¢eny sudnemu
exekutorovi dria 10.10.2023 (podany na postovu prepravu dfia 09.10.2023) a ktory podla § 61k ods.
4 Exekucéného poriadku ma odkladny ucinok. Sudny exekutor dorucil sudu dria 06.11.2023, navrh
povinného na zastavenie exekucie spolu s vyjadrenim opravneného.

3.Povinny vo svojom navrhu na zastavenie exekucie uviedol, Ze bolo voli nemu zacaté konkurzné
konanie 4K/8/2013 zo dfia 18.09.2019. Povinny poukazuje, Ze okrem vyivivného dostavala opravneného
aj iné sumy na prilepSenie. K navrhu pripaja vypis z uétov v H. |.,a .s., a CSOB, a.s., z ktorych vyplyvaju



Uhrady na vyzivné v obdobi od 01.01.2021 do 26.09.2023. Jedinym Uu¢elom podania navrhu na vykonanie
exekucie je podla povinného snaha Skodit jeho osobe o ¢om sved&i aj podané trestné oznamenie. Na
zaver poziadal exekuciu zastavit.

4 K navrhu povinného na zastavenie exekucie sa vyjadril aj opravneny, ktory uviedol, Ze sa chce v prvom
rade vyjadrit k vypisom z Ggtov v TATRA BANKA a .s., a CSOB, a.s., ktorych je majitelkou a na ktoré
povinny okrem platieb vyzivného posielal platby na firmu DOOS s.r.o0., ktorej je opravnena majitelkou
a konatelkou. Poukazuje, Ze povinny nakladal s finanénymi prostriedkami firmy a sem tam poslal nejaké
peniaze. Tvrdi, Ze predmetné finanéné prostriedky nemaju ni¢ spoloéné s vyzivovacou povinnostou na
mal. A. B.. Povinny mal platit vyzivné od oktdbra 2021 a to opravnenému v mesiaci november dal do
ruk a v mesiaci oktéber 2021 sa skladali dcére na rehabilitaciu o som sved¢&i sms komunikacia, ¢o nemé
ni¢ s vyzivovacou povinnostou. Ziadost opravnenej aby posielal vyzivné na jeden G&et odignoroval.
PriloZené fotokdpie SMS komunikaciu poukazuju na to, Ze za rok 2021 dlhoval opravnenému 400 EUR,
ktoré postupne splacal do ruk poc€as roka 2022. Poukazuje, Zze v roku 2023 povinny neuhradil celé dva
mesiace a to mesiac februar a august. DalSie vyZivné uhradza v minimalnych &iastkach. Opravneny ma
za to, Ze povinny si vyZivovaciu povinnost’ neplni.

5. Podla § 57 zadkona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok)
a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®),
vydané poverenie na vykonanie exekucie sud odoSle poverenému exekutorovi spolu s rovnopisom
navrhu na vykonanie exekucie alebo spolu s Udajmi z navrhu na vykonanie exekucie. Doruéenim
poverenia na vykonanie exekucie exekutorovi sa zacina exekucia.

6. Podfla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 3 Exekué&ného poriadku, v neskdr podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie mbéze povinny namietat'len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutoCnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

9. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

10. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu ddvod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

11. Podla § 610 prvej €asti vety Exeku€ného poriadku, ak povinny splnil vymahany narok vratane trov
exekucie alebo exekutor vymohol vymahany narok vratane trov exekucie, exekutor vyda upovedomenie
o ukonc&eni exekucie.

12. Podla § 76 ods. 1 Zakona €. 36/2005 Z. z. Z&kon o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalej len ,Zakon o rodine®), vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zro¢né
vZdy na mesiac dopredu.



13. Sud uvadza, Ze preskumal navrh povinného na zastavenie exekucie v zmysle ustanoveni
Exekuéného poriadku v u€innom zneni a taktiez sa oboznamil s vyjadrenim opravneného.

14. Navrh povinného na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti nepripustnej
exekucii, ktorého u€elom je zastavenie exekucie alebo upustenie od vykonania exekucie z dévodov
taxativne ustanovenych v zakone. Konanie o navrhu povinného proti exekucii je zaroveri sporom
o zaCatie exekucie, kde exekulny sud na zaklade navrhu povinného rozhoduje o otazke, &i sa
exekucia za€ala opravnene. Sud navrhu vyhovie a exekuciu nasledne zastavi, ak v priebehu exekucie
zisti nepripustnost’ exekucie, ktord nastala v doésledku zakonom predvidanych hmotnopravnych aj
procesnopravnych skuto€nosti.

15. Sud uvéadza, Ze exekucia sa zaCala diia 04.09.2023 doru€enim poverenia na vykonanie exekucie
poverenému sudnemu exekutorovi na vymozenie zameskaného vyzivného, bezného vyZivného a trov
exekucie opravneného. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie domahal vymahania naroku na
z&klade exekucného titulu, ktorym je Rozsudok Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 12P/59/2021 zo dfia
30.09.2021, ktory sa stal vykonatefnym dria 30.9.2021. Uvedené rozhodnutie bolo sudu predloZené v
zakonom stanovenej forme s vyznaCenou doloZkou pravoplatnosti a vykonatelnosti.

16. Vo vedenom exeku€nom konani sa vymaha suma zameSkaného vyzivného vo vyske 1.480,- eur za
obdobie od januara 2022 a jula 2023. Povinny tak mal povinnost uhradit vyZivné v celkovej vySke 3.800
EUR. Povinny predloZil vypis z uétu vedeného v CSOB z ktorého uhradzal vyzivné v nepravidelnych
intervaloch a vySkach. Povinny uhradil vyZivné dna 11.01.2022 za januar 2022 vo vyske 150 EUR
a nasledne dfia 19.01.2022 doplatil sumu vo vySke 50 EUR, za mesiac august 2022 povinny uhradil
dna 18.08.2022 sumu vo vysSke 150 Eur a nasledne dia 30.08.2022 sumu vo vySke 100 EUR, za
mesiac september 2022 uhradil povinny dia 13.09.2022 sumu vo vySke 100 EUR, za mesiac oktdber
2022 uhradil povinny vyZivné diia 27.10.2022 vo vy8ke 200 EUR, za mesiac november 2022 uhradil
povinny vyzivné vo vySke 100 EUR dia 22.12.2022, za mesiac december 2022 povinny uhradil vyzivné
vo vySke 100 EUR dna 04.01.2023 a nasledne diia 13.01.2023 sumu vo vyske 100 EUR, za mesiac
januér 2023 povinny uhradil vyZivné dria 13.01.2023 vo vySke 100 EUR, za mesiac februar 2023 povinny
uhradil vyZivné dria 11.03.2023 vo vy8ke 70 EUR, za mesiac marec 2023 povinny uhradil vyZivné dna
21.04.2023 vo vySke 100 EUR, za mesiac april 2023 povinny uhradil vyZivné dfia 16.05.2023 vo vyske
30 EUR, za mesiac maj 2023 povinny uhradil sumu vo vyske 20 EUR a nasledne dfia 17.06.2023 sumu
vo vyske 30 EUR, za mesiac jul 2023 povinny uhradil sumu vo vyske 30 EUR dfia 28.07.2023. Ostatnym
obdobim zameSkané vyZivného sa sud nezaoberal nakofko opravneny si Ziadal vymoct zame8kané
vyzivné do jula 2023. Sud priznal thradu povinného vo vySke 200 EUR za mesiac november 2021
nakol'ko tato sumu priznal aj opravneny Ze ju dostal v hotovosti. Sud taktiez prihliadol na platby vo vyske
230 EUR, 240 EUR zo dria 21.11.2022 a platbu vo vySke 220 EUR zo dria 07.11.2022, nakolko tieto
platby boli oznagené ako uhradu vyzivného. Tieto platby mal sud preukazané z vypisu u¢tu vedeného
v CSOB,a.s.,. Sud neprihliadol na ostatné platby z uétu vedeného v spoloénosti CSOB a.s., ani z G&tu
v TATRA BANKA, a.s., nakolko tieto platby neboli oznaené ako platby vyZzivného resp. ani vySka sum
nesedela s vySkou uhradzaného vyzivného. Taktiez sud nemohol prihliadnut na ostatné platby vyplacané
do ruk opravneného nakofko ich v konani nemal preukézané ziadnym hodnovernym spésobom. Povinny
preukazal uhradu vyzivného v celkovej vySke 1.730 EUR. Opravneny priznal sumu uhrady vyZzivného
vo vySke 2.320 EUR ¢&o je viac ako mal sud preukazané v konani povinnym. Preto sud povaZoval
navrh povinného na zastavenie exekucie za nedévodny. Povinny uhradza vyZivného po splatnosti po
Ciasto€nych uhradach a stéle sa tak dostdva do ome&kania s pravidelnym uhradzanim vyZivného.

17. Povinny namietal skuto€nost, Ze je vo€i nemu bolo zaaté konkurzné konanie uznesenim 4K/8/2019
zo dna 18.09.2019. Sud poukazuje na § 166¢ ods. 1 pism. e) OddlZzenim su nedoknuté tieto pohladavky
pohladavka dietata na vyZivné vratane prisluSenstva takejto pohfadavky. To znamena, Zze pohladavka
dietata na vyzivné je nedotknutou pohladéavkou a nemozno sa oddiZit vogi tejto pohladavke.

18. Povinny nepreukazal dévodnost navrhu povinného na zastavenie exekucie. Opravneny zohladnil
Ciasto€né uhrady vykonané povinnym v spravnej vySke. Pokial povinny uhradil zame8kané vyZivné po
zacati exekucie, uvedenu skuto€nost zohladriuje sudny exekutor v dalSom priebehu exekucie (uhradené
zameSkané vyZivné nevymaha), a pokracuje v exekucii vo zvySnej Casti exekucie (bezné vyzivné do



buducna, trovy exekucie opravneného a trovy sudneho exekutora). Preto sud navrh povinného na
zastavenie exekucie ako nedévodny zamietol v zmysle § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku.

19. Mimo rozhodovaciu &innost' sud uvadza, Ze pokracovanie v exekucii len z dévodu, Ze povinny
neplni svoju povinnost riadne a v€as, sa exekucia stava nehospodarnou najma voci maloletym detom,
a preto mbze povinny po splneni podmienok v ustanoveni § 61h ods. 1 pism. e) Exeku&ného poriadku
podat Ziadost' o odklad exekucie (o odklade exekucie rozhoduje sudny exekutor, nie sud), kde zaroven
vyhlasi, Ze bezné vyZivné bude nadalej pInit’ prostrednictvom exekutora dobrovofne. Ak povinny bude
dobrovolne plnit bezné vyzivné riadne a v€as po dobu troch po sebe nasledujucich mesiacov, sudny
exekutor na zaklade ustanovenia 61n ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku vyda upovedomenie o
zastaveni exekucie.

20. Podrla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

21. Z dbvodu, Ze sud rozhodol o zamietnuti navrhu povinného na zastavenie exekucie, mozno prisudit
opravnenému plny uspech vo veci. Nakolko si ale opravneny narok na nahradu ucelne vynalozenych
trov v suvislosti s vyjadrenim k navrhu povinného na zastavenie exekucie neuplatnil, sud rozhodol tak,
Ze opravnenému uvedeny narok nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



