Sud: Okresny sud Bratislava IV

Spisova znacka: 10C/69/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1419204536

Déatum vydania rozhodnutia: 17. 06. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miriam Oswaldova

ECLI: ECLI:SK:0SBA4:2020:1419204536.2
Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci zalobkyne: F.. I. S., J.. XX XX.XXXX, Y. G. J. X, XXX XX G.,
proti Zzalovanému: Okresny sud Bratislava |V, so sidlom Saratovska 1/A, 844 54 Bratislava, o ur€ovace;j
Zalobe, takto

rozhodol:

Sud podanie zalobkyne doru¢ené sudu dria 20.12.2019 v spojeni s podanim doru¢enym sudu dna
27.01.20200dmieta.

odovodnenie:

1. Okresnému sudu Bratislava IV bolo dria 20.12.2019 dorucené podanie oznacené ako ,UrCovacia
Zaloba"“, ktorou sa Zalobkynia domahala, aby sud vydal rozsudok, ktorym ur¢i, Ze ,rozhodnutiu v konani
sp. zn. 13P/327/2014 vo veci ktorému rodiCovi sud zveril do osobnej starostlivosti maloleté deti brani
prekazka pravoplatne rozhodnutej veci res iudicata Rozsudkom 25P/80/2015 a jeho potvrdenie v
napadnutej ¢asti sidom vy3s3ej indtancie bez obmedzenia (v zmysle & do rozvodu, alebo po fiom) v &.
k. 11CoP/292/2018-570 zo dna 11.11.2018.°

2. Vzhladom k tomu, Ze podanie Zalobkyne malo vazne nedostatky, €o sa tyka podstatnych nalezitosti
Zaloby, sud uznesenim zo dna zo diia 09.01.2020, &. k. 10C/69/2019-12 vyzval Zalobkyfu, aby v
lehote 10 dni od dorucenia uznesenia opravila alebo doplnila svoje podanie doru¢ené Okresnému
sudu Bratislava IV dna 20.12.2049 tak, aby toto obsahovalo presné oznacenie stran sporu a presne
vySpecifikovany Zalobny navrh tak, aby bol vykonatelny.

3. Sud zaroven poucil Zalobkyriu v zmysle § 129 ods. 3 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok
(dalej len ,CSP*), Ze v pripade, ak jej podanie v stanovenej 10 driovej lehote nebude opravené, alebo
doplnené, pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokraCovat a sud podanie odmietne. Uznesenie
zo dfia 09.01.2020, ¢.k. 10C/69/2019-12 bolo Zalobkyni doru¢ené dria 24.01.2020.

4.Dna 27.01.2020 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie Zalobkyne oznacené ako ,Doplnenie podania
€. k. 10C/69/2019 doru€ené drna 20.12.2019%. V tomto podani neboli v§ak doplnené vSetky chybajuce
néleZitosti, k doplneniu ktorych bola Zalobkyha vyzvana uznesenim tunajsieho sudu zo dfia 09.01.2020,
&. k. 10C/69/2019-12. Zalobkyria upravila svoj Zalobny petit tak, Ze poziadala, aby sud rozhodol, &i tu je
jej pravo vztahujluce sa na prekazku veci rozhodnutej (. res iudicatae), alebo nie je.

5. Podla § 129 ods. 1 CSP ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

6. Podla § 129 ods. 3 CSP ak sa v lehote uréenej sudom podanie nedoplini alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.



7. Procesny narok Zalobcu je tvoreny jednak predmetom naroku, ktory je v podstate formulovany v
Zalobnej Ziadosti ako poZadovany enunciat predpokladaného siudneho rozhodnutia a jednak zakladom
naroku, ktory obsahuje pravne vyznamné skuto€nosti, na ktorych Zalobca zaklada svoj Zalobny navrh.
Zalobca teda musi v konani nielen uviest Zalobny petit, ale musi tvrdit pravne rozhodné skutoénosti, na
ktorych zaklade sa domaha, aby sud jeho Zalobe vyhovel.

8. Zo zalobného petitu musi byt nepochybne zrejmé, €oho sa Zalobca domaha, teda ako Ziada, aby sud
vo veci rozhodol, a preto musi byt Uplny, presny, urlity a zrozumitelny tak, aby sud jednoznaéne vedel,
o ¢om ma konat a rozhodnut. Sud je totiz v civilnom sporovom konani ovlddanom dispozi¢nou zasadou
viazany Zalobou, a teda nesmie Zalobcovi priznat iné prava a ulozit' iné povinnosti Zalovanému, nez
aké su navrhované. Sud musi svojim rozhodnutim Zalobny petit Uplne vy&erpat’ a nesmie ho prekrodit.
Zalobny petit je nespravny vtedy, ak vymedzenie prav a im zodpovedajucich povinnosti je neuplné,
nepresné, neurcité alebo nezrozumitefné do takej miery, Ze prevzatie takéhoto petitu do vyroku sudneho
rozhodnutia by malo za nasledok jeho nevykonatelnost z materialneho hladiska, ¢im by s takymto
rozhodnutim nebolo mozné spajat’ pravne ucinky, ktoré Zalobca za€atim sudneho konania sledoval.

9. Zalobca zaroven Zalobou vymedzuje rozhodujlce skuto&nosti, ktoré predstavuiju Gdaje k tomu, o dom
a na akom podklade ma sud rozhodnut, a preto sa uklada zalobcovi uviest v zalobe také skutocnosti,
ktorymi opiSe skutok, a to v takom rozsahu a kvalite, ktora umoziiuje jeho jednoznaénu individualizaciu a
nezamenitelnost' s inym skutkom. Popisom rozhodujucich skutoénosti sa vymedzuje predmet konania po
skutkovej stranke. Samotny Zalobny petit musi vychadzat’ logicky z opisu rozhodujucich skutoénosti. V
sporovom konani teda Zalobcu stiha zodpovednost za volbu Zaloby, za jej obsah, za riadnu identifikaciu
stran sporu v zmysle zakonnych poZiadaviek danych v § 132 ods. 1 CSP a za formulaciu Zalobného
petitu. Sud je povinny ho poucit’ len v intenciach procesnych prav a povinnosti, neméze ho v3ak poucit o
vhodnosti volby Zaloby, vymedzit zafiho relevantny skutkovy dej, doplnit identifikacné udaje o Zalovanom
a vykonat zarho vecnu formulaciu petitu.

10. KedZe Zaloba uplatnena Zalobkyfiou neobsahovala podstatné nalezitosti Zaloby v zmysle § 129
ods. 1 CSP, predov8etkym v Zalobe chybal presny, urcity, zrozumitelny a vykonatefny (t.j. jasne
sformulovany) petit Zaloby, sud vyzval Zalobkyfiu uznesenim zo dria 09.01.2020, &.k. 10C/69/2019-12,
aby tieto podstatné nalezZitosti doplinila. Zalobkyfa uznesenie prevzala dia 24.01.2020, pri¢om Zalobu
v zmysle pokynu sudu v uréenej lehote 15 dni od doru€enia uznesenia nedoplnila, t.j. neSpecifikovala
Zalobny petit. Zalobkyha sice stdu zaslala dfia 27.01.2020 podanie oznagené ako ,Doplnenie podania
10C/69/2019 dorucené sudu dha 20.12.2019% Zalobu v3ak nedoplnila v Casti tykajucej sa Specifikacie
Zalobného petitu. Zalobkyna iba uviedla, Ze v predmetnej uréovacej Zalobe Ziada, aby sud rozhodol, &i
tu je jej pravo vztahujuce sa na prekazku veci rozhodnutej, ale nie je, bez dalSieho odévodnenia.

11. Sud kazdé podanie posudzuje podla obsahu, pri¢om obsahom Zaloby je nepochybne aj uvedenie,
¢oho konkrétne sa Zalobkyfia domaha, teda o ¢om presne ma okresny sud konat a komu Zalobkyna
chce ulozit urgitd - konkrétnu povinnost. Zaloba nespifala podmienku zrozumitelnosti, nakolko nebolo
konajucemu sudu zrejmé, o om konkrétne méa konat. Zalobkyfa ne$pecifikovala presne, éoho sa
uréovacou zalobou domaha, nakolko petit jej prvého podania doru€eného sudu dria 20.12.2019, ktorym
sa domahala, aby sud vydal rozsudok ktorym uréi, Ze ,rozhodnutiu v konani sp.zn. 13P/327/2014 vo
veci ktorému rodiCovi sud zveril do osobnej starostlivosti maloleté deti brani prekazka pravoplatne
rozhodnutej veci res iudicata Rozsudkom 25P/80/2015 a jeho potvrdenie v napadnutej ¢asti suidom
vy$&ej inStancie bez obmedzenia ( v zmysle &i do rozvodu alebo po fiom) v &.k. 11CoP/292/2018-570
zo dia 11.11.2018" je nevykonatelny, a teda konajucemu sudu z takého oznacéenia Zalobného naroku
nebolo zrejmé o chcela Zalobkyha podanim uvedenej Zaloby dosiahnut.

12. Vzhladom k tomu, Ze Zalobkyna podanie v uréenej lehote a ani do rozhodnutia sudu v zmysle hore

uvedeného nedoplnila, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej asti tohto uznesenia a podania
Zalobkyne odmietol, nakolko bez odstranenia tychto vad v konani nemozno pokradovat.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho doru¢enia na Okresnom
sude Bratislava IV v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dovody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) § 363 CSP.



