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Uznesenie

Okresny sud Revica sudcom JUDr. Miroslavom Sedivcom v pravnej veci starostlivosti o maloleté dieta:
0. K., H.. XX.XX.XXXX, zastupeny poruénikom: Obec Skeresovo, ICO: 00 319 074, sidlo 982 62
SkereSovo 23, dieta rodiov maloletej matky: B. K., H.. XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX K. XX a
otca: neuréeny, za Udéasti Centra pre deti a rodiny Tornala, ICO: 35 678 411, sidlo Mierova 1, 982 01
Tornala, v konani o navrhu navrhovatelov: 1/ Z.. B.. K. Y., H.. XX XX.XXXX, trvale bytom C. X, XXX XX
K.a 2/ P. Z Y. S, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. X, XXX XX K., na zverenie maloletého dietata
do predosvojitel'skej starostlivosti, takto

rozhodol:

Zveruje maloleté dieta: O. K., H.. XX XX.XXXX, do starostlivosti buducich osvojitelov - manzelov -
navrhovatelov 1/ Z.. B.. K. Y., H.. XX XX XXXX a 2/ P.. Z. Y. S., H.. XX.XX.XXXX, obaja trvale C. C. X,
XXX XX K., ktori su povinni vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta a su opravneni zastupovat
maloleté dieta a spravovat jeho majetok v beznych veciach.

Buduci osvojitelia st povinni najmenej 30 dni pred do€asnym premiestnenim maloletého dietata do
cudziny oznamit sudu do¢asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu ako ftri
mesiace spolu s tidajom o mieste, Ugele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skuto&nostiach
suvisiacich s doCasnym premiestnenim.

Ak buduci osvojitelia predpokladaju, ze rozhodnutie poru¢nika maloletého dietata v podstatnych veciach
nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, mézu sa domahat, aby tento sulad pri konkrétnom
rozhodnuti porucnika preskimal sud. Rozhodnutie poru¢nika tykajuce sa kazdej podstatnej veci
maloletého dietata vyzaduje schvalenie sudu.

Ziadny z G&astnikov konania nemé pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1.Navrhovatelia 1/ a 2/ navrhom podanym dria 25.05.2020 navrhli zverit maloleté dieta: O. K., H..
XX XX XXXX, do svojej starostlivosti ako buducich osvojitefov s oddvodnenim, Ze su zapisani do
zoznamu Ziadatelov o nahradnu rodinnu starostlivost, pre ktorej vykon spifiaju véetky podmienky. Po
absolvovani prvotnych interakcii s maloletym Gabrielom nadviazali pozitivne vzajomne opatované citové
vazby a na tomto zaklade sa uchadzaju o jeho prevzatie do svojej starostlivosti.

2.5S0 suhlasom vSetkych u€astnikov konania sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania (§ 177
ods. 2 pism. b) CSP).

3.5ud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi: sobasny list €. I. 5, rodny list €. I. 6, lekarske
potvrdenia &. . 7-8, potvrdenia o prijme &. 1. 9 a 11, vypisy z registra trestov &. . 13 a 15, rozhodnutie Uradu
prace socialnych veci a rodiny Trnava €. |. 17, odporuc€anie k realizacii ndhradnej rodinnej starostlivosti
€. 1. 20, sprava o priebehu nadviazania osobného vztahu medzi dietatom a ziadatelmi €. |. 22, lustracie v



Registri obyvatelov €. I. 28-31, suhlas opatrovnika €. I. 52, a pripojenym spisom Okresného sudu Revuca
sp. zn. 4P/41/2019, na zaklade ¢oho mal sud preukazany nasledovny skutkovy stav:

4. Dria XX.XX.XXXX sa narodilo maloleté dieta O. K., H.. XX XX.XXXX, ktorého otcovstvo nie je uréené,
a ktorého matkou je maloleta B. K., H.. XX.XX.XXXX, ktora dfia 22.11.2019 podpisala vopred suhlas
s osvojenim maloletého dietata bez vztahu ku konkrétnym osvojitefom. Rozsudkom Okresného sudu
Revuca €. k. 4P/41/2019-120 zo dria 23.01.2020, pravoplatnym dria 21.02.2020, bolo rozhodnuté, Ze
malolety O. K., nar. XX.XX.XXXX, je osvojitelny, za poruénika maloletého dietat’a bola ustanovena Obec
SkereSovo a nad maloletym dietatom bola nariadena ustavnéa starostlivost, ktoru vykonava Centrum
pre deti a rodiny Tornala, kde v mesiaci maj 2020 prebiehali opakované interakcie navrhovatefov 1/ a
2/ ako zaujemcov o osvojenie s maloletym dietatom O. K., H.. XX XX.XXXX, v ramci ktorych doSlo k
nadviazaniu vzajomne opatovanych pozitivnych citovych vazieb medzi navrhovatelmi 1/ a 2/ a maloletym
dietatom, na zaklade €oho organ socialnopravnej ochrany deti odporuca realizaciu nahradnej rodinnej
starostlivosti o maloleté dieta navrhovatelmi 1/ a 2/.

5.Navrhovatelia 1/ a 2/ su obaja spdsobili na pravne ukony v plnom rozsahu, beziuhonni a z
fyzického a psychického hladiska zdravotne spOsobili na vykon starostlivosti o maloleté dieta, ziju
v harmonickom stabilizovanom manzelstve, ktoré uzatvorili XX.XX.XXXX, obaja su zamestnani s
pravidelnym stabilnym prijmom, vlastné deti navrhovatelia 1/ a 2/ nemaju, obaja su aj zapisani do
zoznamu ziadatefov o nahradnu rodinnu starostlivost od 07.11.2019. Navrhovatelia 1/ a 2/ byvaju v
rodinnom dome so zahradou, kde maju vytvorené vhodné podmienky pre starostlivost’ o0 maloletého O.
K., H.. XX XX XXXX, ktoru uz v su€asnosti vykonavaju na zaklade neodkladného opatrenia nariadeného
uznesenim Okresného sudu Revuca €.k. 6P/24/2020-32 zo dfia 26.05.2020.

6.Urad prace socialnych veci a rodiny Revica ako opatrovnik maloletého dietata ustanoveny podfa
§ 102 ods. 3 Zakona o rodine sudu pisomnym podanim zo dfia 27.05.2020 oznamil, Zze suhlasi so
zverenim maloletého dieta: O. K., H.. XX.XX.XXXX, do starostlivosti navrhovatelov 1/ a 2/ ako buducich
osvojitefov.

7.Podla § 102 ods. 1 Zakona o rodine, na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi€ov osvojovaného
maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak

a) po€as najmenej Siestich mesiacov neprejavovali skutoény zaujem o maloleté dieta najma tym, Ze
ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovofne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu
a nevynaloZili usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost’ 0 maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

b) po€as najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili o dieta Ziadny zaujem, ak im v
prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

c) je rodiCom Zena, ktora poZiadala o utajenie svojej osoby v suvislosti s pérodom podla osobitného
predpisu17b) a poas najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavila o dieta Ziadny zaujem,
alebo

d) daju suhlas na osvojenie vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom.

Podla § 102 ods. 2 Zakona o rodine, osobny suhlas rodi¢a podfa odseku 1 pism. d) musi mat
pisomnu formu a musi byt uskutoéneny pred sudom alebo pred organom socialnopravnej ochrany, alebo
pred poverenym zamestnancom organu socialnopravnej ochrany v zdravotnickom zariadeni, kde sa
dieta narodilo. Odvolat suhlas mozno len do €asu, kym maloleté dieta nie je umiestnené na zaklade
rozhodnutia sudu do starostlivosti buducich osvojiteflov.

Podla § 102 ods. 3 Zakona o rodine, suhlas na osvojenie v pripadoch uvedenych v odseku 1
dava opatrovnik, ktory bol osvojovanému maloletému dietatu ustanoveny v konani o osvojenie. Na
ustanovenie opatrovnika sa primerane pouziju ustanovenia § 60 a 61. Funkcia opatrovnika zanika
vykonanim pravneho ukonu, na ktorého ucely bol ustanoveny.

Podfla § 103 ods. 1 Z&kona o rodine, pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté dieta najmene;j
po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti budidceho osvojitela. Naklady spojené s predosvojitefskou
starostlivostou uhradza buduci osvojitef.

Podla § 103 ods. 2 Z&kona o rodine, o zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich osvojitelov
podfa odseku 1 rozhodne na navrh buduceho osvojitefa sud; ustanovenia § 101 a 102 sa pouziju
primerane. Ak buduci osvojitel nepoda navrh na osvojenie maloletého dietata najneskodr v lehote
osemnastich mesiacov od zverenia maloletého dietata do starostlivosti buduceho osvojitefa, sud mdze
zrusit predosvojitelsku starostlivost.



Podla § 103 ods. 4 Zakona o rodine, v rozhodnuti o zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich
osvojitefov sud vymedzi rozsah ich prav a povinnosti k maloletému dietatu.

Podla § 103 ods. 5 Zakona o rodine, buduci osvojitel ma rovnaké prava a povinnosti ako osoba, ktorej
bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti.

8.Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze malolety O. K., nar. XX.XX.XXXX, je na zaklade
neodkladného opatrenia nariadeného Okresnym sudom v do€asnej osobnej starostlivosti navrhovatelov
1/ a 2/, ktori maju zaujem o jeho zverenie do starostlivosti ako buduci osvojitelia. Medzi maloletym
dietatom a navrhovatelmi 1/ a 2/ vznikaju a upevriuju sa vzdjomné citové vazby a rodinny vztah. Je
v hlavhom zaujme a na prospech dietata, aby vyrastalo v harmonicky usporiadanej rodine, ktora je
schopna zabezpedit dietatu zdravy vSestranny vyvoj. Navrhovatelia 1/ a 2/ su spbsobili na pravne
ukony v plnom rozsahu, bezuhonni, zdravotny stav navrhovatelov 1/ a 2/ je dobry, Ziju usporiadanym
spbsobom Zivota, maju vytvorené vhodné materidlne podmienky pre zverenie maloletého dietata do
svojej starostlivosti buducich osvojitelov. Navrhovatelia 1/ a 2/ su zapisani v zozname fyzickych oséb,
ktoré maju zaujem o nahradné formy rodinnej starostlivosti a vyjadrili svoj Uprimny zaujem prevziat
maloleté dieta O. K., nar. XX XX.XXXX, do svojej starostlivosti ako buduci osvojitelia s ciefom v
buducnosti maloleté dieta osvojit. Pri rozhodnuti sud prihliadol na suhlasné vyjadrenie ustanoveného
opatrovnika maloletého dietata, a preto po vykonanom dokazovani podla § 103 ods. 1 a ods. 2 Zakona
o rodine maloleté dieta zveril do predosvojitelskej starostlivosti navrhovatelov 1/ a 2/.

9.Podla § 103 ods. 4 a ods. 5 Zakona o rodine su¢asne sud vymedzil aj rozsah prav a povinnosti
navrhovatelov 1/ a 2/ k maloletému dietatu tak, Ze tito su povinni vykonavat osobnu starostlivost’ o
maloleté dieta a su opravneni zastupovat’ maloleté dieta a spravovat jeho majetok v beznych veciach.
Najmenej 30 dni pred do€asnym premiestnenim maloletého dietata do cudziny su povinni oznamit sudu
docasné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu ako tri mesiace spolu s udajom o
mieste, Udele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skuto&nostiach savisiacich s dodasnym
premiestnenim. Ak budu predpokladat, Ze rozhodnutie zakonného z&stupcu maloletého dietata (t.j. jeho
poru€nika) v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, mézu sa domahat,
aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti poruénika preskimal sud. Rozhodnutie poruénika tykajuce
sa kazdej podstatnej veci maloletého dietata vyZaduje schvalenie sudu.

10.0 trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého Ziadny z u&astnikov konania nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje inak, kedZe skutoCnosti oddévodriujuce
priznanie nahrady trov konania niektorému z U&astnikov konania neboli v konani preukazané (§ 55
CMP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresnom sude Revuca do 15 dni odo dna jeho
doruéenia pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani je potrebné uviest ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, spisovu znacku
konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie doévody), ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) a podpis.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



