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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikula$ sudkynou Mgr. Slavomirou Mlynar€ikovou vo veci starostliovsti sudu
o maloleté dieta: A. A., nar. XX. X. XXXX, prihlasena k trvalému pobytu A. XXX/X, B. C. - B. D.,
v sucCasnosti v Centre pre deti a rodinu Dom Charitas sv. Klary, Borbisova 385/5, Liptovsky Mikulas,
zastupena koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, so sidlom
M. M. HodZu 1784/30, Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794 536, dieta rodicov: E. A., nar. X. XX. XXXX,
prihlasena k trvalému pobytu A. XXX/X, B. C. — B. D., v su¢asnosti bytom D. XX, B. C. a F. B., nar.
XX. X. XXXX, prihlaseny k trvalému pobytu G. XXXX/XX, B. C., v suéasnosti v Ustave na vykon vézby
a v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Bratislava, so sidlom Chorvéatska 5, Bratislava 812 29, za
Ucasti: Centrum pre deti a rodinu Dom Charitas sv. Klary, Borbisova 385/5, Liptovsky Mikula$ — SpiSska
katolicka charita, so sidlom Slovenska 1765/30, Spi§ska Nova Ves 052 01, ICO: 355 14 221, v konani
o uloZenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

.Sud n ariaduje vychovné opatrenie, ktorym maloletd A. A., nar. XX. X. XXXX doCasne
odnima zosobnej starostlivosti rodiCova nariaduje jej na uCely zabezpe€enia odbornej
pomoci a Upravy rodinnych a socialnych pomerov pobyt v Centre pre deti a rodinu, Dom Charitas sv.
Klary, Borbisova 385/5, Liptovsky Mikula$ — Spisskej katolickej charity, so sidlom Slovenska 1765/30,
052 01 Spisska Nova Ves, ICO: 355 14 221 na dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku o uloZeni
vychovného opatrenia.

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud Liptovsky Mikulas zaCal konanie o ulozenie vychovného opatrenia uznesenim zo dna 9.
1. 2024 sp. zn. 9P119/2023 na podnet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas.

2. Sud vykonal pojednavanie v nepritomnosti otca maloletej, ktory sa na pojednavanie neustanovil.
Predvolanie na pojednavanie bolo otcovi doruéené na adresu trvalého pobytu evidovanu v Registri
obyvatelov SR a za doru€enu sa povazuje difiom dorucenia informéacie o vysledku dorucenia (14. 2.
2024), bez ohfadu na to, Ze adresat doporuenu zasielku neprevzal (§ 31a ods. 10 z. &. 305/2013
Z. z. 0 e-Governmente). Sud vykonal pojednavanie v nepritomnosti SpiSskej katolickej charity, ktora
prevadzkuje Dom Charitas sv. Klary v Liptovskom Mikulasi, hoci predvolanie bolo U¢astnikovi doru¢ené
12. 2. 2024. Na pojednavanie sa ustanovila pracovnitka bez poverenia na zastupovanie, ktora
sprevadzala maloletu.

3. Sud zistoval nazor maloletej A. A., ktord uviedla, Ze nevie, pre€o sa ocitla v tomto zariadeni. Vie,
ale to nie je ddlezité. Mama sa udajne o fiu nevedela postarat. Ked' si niekto vymysla, Ze jej nedala
jest. U nej su tiez urcite problémy, ale nevie aké. Mama ma problémy s pecefiou. S alkoholom uz nema



problémy, lebo to vidi. Mamu vidi kazdé rano, kyva jej, ked' ide autobusom do Bobrovca do Skoly. Ona
by zvieratu nikdy v Zivote neubliZila, ludom ano. To si uvedomuje. Chce vediet dovod, Ze ju nepustia
domov k mame spat na jeden dei. Ma informécie, Ze o tom, ¢&i péjde domov, rozhoduje sud. Ak chce
zavolat’ pani kuratorke, oni to beru ako vyhrazku.

4. Matka maloletej na pojednavani vypovedala, méa zdravotné problémy, nie je v poriadku. Neodkladné
opatrenie konéi v juni a ona by dovtedy vyrieSila svoje zdravotné problémy a byvanie. V su€asnosti sa
zdrziava u kamarata v dome. Tam boli aj cez Vianoce s A.. Najskor chce vyriedit zdravotné problémy.
Dom chce predat a kupit jednoizbovy byt. Musi po¢kat’ na dedi¢ské konanie. Jej mama zomrela XX. X.
XXXX. Ona 30. 1. 2024 nastupila do nemocnice a bola prepustena z interného oddelenia 27. 2. 2024.
V su&asnosti vdbec nepoziva alkohol a berie vefmi vela liekov. Nechce stratit’ A.. Vela veci pokazila
a musi to napravit. S A. mézZe telefonovat v pondelky, Stvrtky, soboty medzi 13.30 az 14.30 hod. V piatok
bola A. na pohrebe, 0d 9.00 do 18.00 hod. boli spolu. A. bola u nej prvy vikend v sobotu, aj v nedelu, vzdy
od 9.00 do 18.00 hod., lebo na noc sa musi vracat do zariadenia. Spravanie A. sa zlepSilo, aj v 8kole sa
zlepSila. Niektoré predmety jej velmi nejdu. A. ma poruchu pozornosti. Cez vikend pomahala vymenit
postelnu bielizen, umyt dlazku. Spolu varili. Ma Eestné prehlasenie od kamarata, Ze sa méze zdrziavat
v jeho dome. Ked potrebuje zavola do Domu sv. Klary aj v inom €ase a spyta sa na A.. A. ju chodila
s pracovniCkami Domu sv. Klary navstevovat raz tyZdenne do nemocnice. Priniesla jej veci (vihéené
utierky, banany). Mysli si, Ze A. si uvedomuje, pre€o sa ocitla v Dome sv. Klary, aj ked to nedava najavo.
K Domu sv. Klary nema Ziadne vyhrady, chce podakovat pani H., Ze zariadila, aby A. mohla chodit ku nej
domov. V Ziadnom pripade uz Ziadny alkohol. Citi sa lepSie. Ked bola A. cez vikend u nej, len na desat
minut odiSla ku jej kamaratke, ktoru nevidela uz pat mesiacov a ma malu dcérku. Vratila sa po desiatich
minutach, lebo mala bola chora. Stalo sa, Ze vybuchla v okamihu, ked ju nechcela pustit von. Potom
sa upokoijila a ona zo svojho neustupila. A. plakala, ked sa musela vratit z domu do centra. Ukazala jej
znamky zo Skoly. Skolu si zlepsila, ale asi jej to velmi nejde do hlavy. Skolu navstevuje pravidelne. Ona
(matka) jej kazdy deri kyva , ked ide do $koly, aj ked ide zo 8koly autobusom. Minuly tyZderi priatela
operovali v Ruzomberku a previezli ho do nemocnice v Liptovskom Mikulasi. Chce upresnit, Ze to nie je
jej priatel v zmysle, Ze by mali spolu vztah. Je to len znamy. A. otec je vo vykone trestu v Bratislave.

5. Kolizny opatrovnik povazoval za potrebné nariadit vychovné opatrenie v trvani Siestich mesiacov.
Tato dobu méze matka vyuzit na dolie€enie, na najdenie si zamestnania. U A. je posun najma v tom, Ze
pravidelne navstevuje Skolu, absolvovala oSetrenie u zubného lekara, ktoré doposial nemala. Navstivila
pedagogicko-psychologicku poradfiu a ma psycholdga. Je to vSak dlhodoba praca.

6. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinami v spise, najma vyjadrenie k Ziadosti o prijatie maloletej
do zariadenia SpiSskej katolickej charity Cislo listu, dalej iba &l. 4/rub, sprava oblianskeho zdruZenia
TENENET ¢&l. 5-8, sprava Detského centra Slovensko €l. 9-11, lustracia v Registri obyvatelov SR
ucastnikov konania ¢l. 17-19, oznamenie o ukon&eni pobytu maloletej v Detskom centre Slovensko &l.
47, obsah spisu sp. zn. 9P/88/2023.

7.8§ 37 z. €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (1) Nevhodné spravanie
sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti rodi¢ov, vyplyvajucich z ich rodi¢ovskych prav a povinnosti,
alebo zneuzivanie ich prav mbze kazdy oznamit organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu.
Rovnako méze kazdy oznamit tomuto organu, obci alebo sudu skutonost, Ze rodi¢ia nemozu pinit
povinnosti vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti. (3) Ak je to potrebné v zaujme maloletého
dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud do¢asne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodiCov aj proti ich voli, os6b, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stard, a nariadi maloletému dietatu na ucely a) zabezpeclenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni,
ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie na Sest mesiacov, b) zabezpecenia odbornej pomoci
maloletému dietatu alebo zabezpec€enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata
pobyt v zariadeni najdihSie na Sest mesiacov, c) zabezpec&enia resocializacie drogovych a inych
zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava resocializatné programy pre drogovo a inak zavislych.
(5) Ak je to potrebné v zdujme maloletého dietata, sud mbze vychovné opatrenie podla odseku 3
ulozit' aj vtedy, ak jeho uloZeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie podla odseku 2. (7) Sud sleduje
vykondvanie vychovnych opatreni najma v sucinnosti s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou,
nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim. (8) Sud hodnoti ucinnost vychovného opatrenia



priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil spinenie
ucelu vychovného opatrenia. Sud zrudi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme
maloletého dietata, moze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni
iného vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia uc¢innosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

8. Zhodnotiac vykonané dbkazy jednotlivo i vo vzdjomnej suvislosti s prihliadnutim na v8etko, ¢o po€as
konania vyslo najavo mal sud preukazané nasledovné. Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas
sp. zn. 10C/99/2015 zo dna 11. 5. 2017 bola maloletd A. A. zverena do osobnej starostlivosti matke.

9. Okresny sud Liptovsky Mikulas uznesenim sp. zn. 9P/88/2023 zo dfia 10. 10. 2023 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym uloZil matke povinnost odovzdat maloletd A. A. do starostlivosti Detského centra
Slovenska so sidlom K. I. XXX, A., na vykonanie odbornej diagnostiky, najdlhSie na dobu 3 mesiacov
od odovzdania dietata do zariadenia. V odévodneni uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia sud
uvadzal, Ze maloleta je v evidencii organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately od roku
2015. A. Zije v spolo&nej domacnosti s matkou, ktord nadmerne poziva alkoholické napoje a k pozivaniu
alkoholickych napojov ma nekriticky postoj. Maloleta Zije v nevyhovujucich podmienkach. Rodinny dom,
v ktorom Zije matka s dcérou je odpojeny od elektrickej energie. V dome nie je socialne zariadenie
a k dispozicii je iba suchy zachod. Rodina &erpa vodu z vlastnej studne. Vykurovanie v dome je na pevné
palivo. Matka je nezamestnana a pobera davky v hmotnej nudzi 183 eur mesacne, pridavky na dieta
60 eur mesacne a nahradné vyzivné 45 eur mesacne. Rodinné prostredie dietata nie je bezpecné. A.
dlhodobo neprospieva v Skole. Priprava na vyu€ovanie takmer absentuje. A. medzi spoluziakmi vyvolava
konflikty, klame, hada sa a medzi detmi nie je oblUbena. A. sa drzo sprava k pedagégom. Prudko sa
jej menia nalady. Matka nezabezpecila dietatu vySetrenie pre podozrenie na poruchu pozornosti. Matka
nespolupracuje so 3kolou. Napriek pisomnému oznameniu a telefonickému pripomenutiu sa matka
neustanovila na rodi¢ovské zdruzenie (21.9.2023). V diioch 21. -22.9. 2023 A. nepriSla na vyu€ovanie
a dna 2. 10. 2023 odisla po prvej vyu€ovacej hodine. Matka oznamila 8kole, Ze A. nezvlada a A. ju
dokopala. DoterajSie opatrenia socialnopravnej ochrany realizované ambulantnou a terénnou formou (§
11 ods. 3 Zakona €. 305/2005 Z. z.) vykonavané obcianskym zdruzenim TENENET v roku 2023 neviedli
k zlep$eniu komunikacie medzi matkou a dcérou. Suseda oznamila 2. 10. 2023 Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Liptovsky Mikula$, Ze 1. 10. 2023 A. na ulici kopala svoju matku a nadavala jej. Matka
sa javila pod vplyvom alkoholu. 29. 9. 2023 suseda oznamila, Ze matka poziva alkoholické napoje,
navstevuju ju rézni muzi. A. mava zé&chvaty zurivosti. Vtedy vyhadzuje veci z okna domu, vykrikuje
a naddva matke, kope ju. A. zdvihla ruku na oznamovatelku (susedu). A. v rukach dusila maciatka
a macku ponarala po krk do suda s vodou. Toto viedlo k zaveru, Zze zdravie a vyvin dietata su vazne
ohrozené. Matka nezvlada starostlivost’ o dieta. A. ohrozuje seba a svoje okolie, o méze vyplyvat
z nevhodného prostredia, pripadne nediagnostikovanych ochoreni, & porach malolete;.

10. Okresny sud Liptovsky Mikula$ uznesenim sp. zn. 9P/119/2023 zo dia 9. 1. 2024 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym ulozil Detskému centru Slovensko povinnost doasne odovzdat’ maloletu A. A. do
starostlivosti Centra pre deti a rodinu Dom Charitas sv. Klary v Liptovskom Mikula$i zriadeny Spi$skou
katolickou charitou, najdlhSie na Sest mesiacov od odovzdania maloletého dietata. Maloleta A. sa od 11.
1.2024 nachadza v Centre pre deti a rodinu Dom Charitas sv. Klary v Liptovskom Mikulasi. V odévodneni
nariadeného neodkladného opatrenia sud, okrem iného, uviedol, Ze od predchadzajuceho neodkladného
opatrenia (sp. zn. 9P/88/2023 zo diia 10. 10. 2023) nedoslo na strane matky k takym zmenam, ktoré by
umoziovali bezpelny navrat A. do rodinného prostredia. Ani Usilie subjektov, ktoré intenzivne vykonavali
socidlnu pracu s rodinou s ciefom navratu dietata do starostlivosti matky, neviedli k podstatnej zmene
spravania matky. Matka zlyhavala v napifiani stanovenych cielov a nadmerne pozivala alkohol. Matka
bola v tom €ase dobrovolne nezamestnana a neupravila svoje bytové pomery. Sud uviedol, Ze matke
zrejme brania vo vytvoreni bezpe&ného prostredia pre maloleti A. désledky nadmerného pozivania
alkoholu a s tym suvisiace ekonomické problémy a problémy v beZnom chode domacnosti. Matka je
bez stabilného prijmu. Matke sa do ukonCenia pobytu dietata v detskom centre nepodarilo zabezpedit
pripojenie domu k elektrickej energii. Dom, ktory obyva matka, je zanedbany, Spinavy, bez kupelne,
so suchou toaletou a vodou dostupnou len z vonkajSej studne. V pripade navratu dietata k matke, by
bola A. opakovane vystavena zlyhaniam matky, ako pred odhatim A. zo starostlivosti matky. Nepriaznivé
podmienky rodinného prostredia, v ktorom maloleta Zila do 11. 10. 2023, sa odrazili na jej psychickom



zdravi. Ani as pobytu maloletého dietata v detskom centre (Ruzomberok) nestacil matke, aby zvladla
rodiCovské zruénosti a vytvorila pre dieta bezpecné prostredie. Zdravy vyvoj dietata vo vychovnom
prostredi matky je nadalej ohrozeny.

11. Zo zaverecCnej spravy Detského centra Slovensko (19. 12. 2023) vyplyva, Ze A. dosahuje slabé
vyucovacie vysledky. Podla zaverov neurologického vySetrenia trpi poruchou aktivity a pozornosti, €o jej
spbsobuje problémy so zapamatanim udiva. A. ma predpisané lieky a neurologické kontroly. V Detskom
centre Slovensko (v Ruzomberku) A. reSpektovala pravidla, ale snaZila sa vyhybat svojim povinnostiam.
Do kolektivu sa nevedela zaclenit beznym spbsobom. A. mala potrebu vyvolavat konflikty a uputavat
medzi detmi pozornost iba na seba. Postavenie v kolektive sa snazila ziskat najma manipulativnym
spbsobom. Deti ju medzi seba nevedeli prijat. K dospelym sa spravala manipulativhe, opakovane
klamala a vymy$lala si. A. mala problém s upratovanim, udrziavanim poriadku a s plnenim Skolskych
povinnosti. A. dokaze za par sekund usmiatej tvare prejst do scény plnej plau a hystérie. Takto sa
sprava, ked zisti, Ze jej spravanie nema efekt na cielovu osobu. A. ma vela pozitivnych vlastnosti, ktoré
by sa dali vyuzit' (kreativita, socialne zru€nosti, zmysel pre humor, komunikativnost, cielavedomost). A.
je nau€ena vyuzivat svoje schopnosti nespravnym spésobom. A. ma k matke ambivalentny vztah. Na
prvy pohfad sa méze zdat, Ze ma matku skuto€ne rada, ale pocas telefonatov sa spravala voc¢i matke
manipulativne az direktivne (davala jej pokyny a rozkazy, aby vybavila odchod z detského centra). A.
bolo poskytnuté psychologické poradenstvo zamerané na predchadzanie vzniku a opakovania krizovych
situacii v domacom prostredi. A. ma problémy s koncentraciou a zameranim pozornosti. Celkova uroven
rozumovych schopnosti sa nachadza v pasme podpriemeru s rovnomernym rozloZenim vo verbalnej aj
neverbalnej zloZke intelektu. A. je pomerne labilna osobnost (Uzkostliva, plna obav a starosti, naladovo,
citlivo intenzivne reagujuca na viaceré druhy podnetov). A. v snahe zachrarnovat sa od skutoCnosti
sa utieka do sveta vymyslov a fantazii. M6Ze byt hostilna aj k najbliz8§im osobam. Nedostatok citov
si vynahradza vyhladavanim zazitkov bez toho, aby myslela na nebezpecéenstvo. A. vnima matku ako
primerane direktivnu, ale jej vychovné praktiky vnima ako neddsledné. Matku prezentuje v nerealisticky
priaznivom svetle. A. ma zmysel pre formu, vie sa spravat a dba na vonkajsi dojem. A. je lahko
ovplyvnitelna a ma znizenu schopnost nadvazovat interpersonalne vztahy. A. potrebuje vztahy, ktoré
su spofahlivé, poskytnu jej istotu a nesklamu jej o€akavania. Matka mala poc¢as pobytu A. v detskom
centre absolvovat psychiatrické vySetrenie z dovodu nadmerného pozivania alkoholu, ktoré matka
nerealizovala. Matka oznamila termin vySetrenia na januar 2024. PozZivanie alkoholu matkou ohrozuje
vyvoj A. a negativne vplyva na jej psychosocialny vyvin. U A. sa nasledky prejavuju v citovej labilite,
nedovercivosti voli okoliu, neddvere v seba a nizkym sebavedomym. A. potrebuje nastavenie hranic vo
vychove, podporovanie Zivotnych, moralnych hodnét, vedenie k zmyslu pre osobnu zodpovednost' za
svoje spravanie. Dieta je potrebné kontrolovat' v aktivitach a désledne dodrziavat pravidla. Vysledkom
diagnostiky Detského centra Slovensko v Ruzomberku bolo zistenie, Ze v rodine nie su zvladnuté
rodiCovské zru€nosti, désledkom €oho dochadza k ohrozeniu zdravého socialneho a psychického vyvinu
dietata.

12. Po&as pobytu v Centre pre deti a rodinu Dom Charitas sv. Klary v Liptovskom Mikulasi boli
zaznamenané pokroky na strane maloletej a matky. Matka sa prestahovala k znamemu (D. XX, B.
C.), kde ma lepSie bytové a socialne podmienky. Matka bola dlhodobo hospitalizovana na internom
oddeleni. Matka podla svojho vyjadrenia od hospitalizacie abstinuje, lebo uziva velké mnozstvo liekov.
Matka po skonceni dedi¢ského konania planuje predat rodinny dom a kupit vhodny byt pre seba
a A.. KedZe zdravotny stav matky je zavazny Centrum pre deti a rodiny Dom Charitas sv. Klary
v Liptovskom Mikul&si a organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately v Liptovskom Mikulasi
zabezpecili, aby maloletda A. mohla navstevovat matku po&as hospitalizacie v nemocnici jedenkrat
tyZdenne a zucastnit sa pohrebu starej mamy. A. stravila vikend u matky (bez prenocovania u matky).
Centrum pre deti a rodiny Dom Charitas sv. Klary ma pravidla, podfla ktorych su deti odmeriované
moznost'ou navstev doma, ak splnia uréené podmienky. Maloleta A. pravidelne navstevuje Skolu a nema
neospravedlnené absencie. Matka maloletej, ktora aktualne abstinuje, si uvedomuje, Ze musi zabezpedit
vhodné prostredie pre vychovu dietata, ktoré bude spifiat najmé kritérium bezpeénosti. Musi sa naugit
byt désledné vo vychove A.. Je Ziaduce, aby sa A. naucila ovladat a neohrozovala seba ani svoje
okolie nevhodnym spravanim. Upevnila si pozitivne navyky a pochopila, Ze nevhodné spravanie ma pre
fu nepriaznivé dosledky. V su€asnosti je potrebné, aby pokratoval proces vychovy, ktory zabezpeduje
centrum a matka pracovala na vytvoreni vhodnych vychovnych podmienok. Sud nariadil vychovné
opatrenie v trvani 6 mesiacov od pravoplatnosti tohto rozsudku, lebo sa da dévodne predpokladat, ze



vychovné pbsobenie na A. a poskytnutie priestoru matke na Upravu pomerov, méze prispiet, aby A.
v buducnosti zila déstojny Zivot a maximalne vyuzila svoj potencial.

12. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 a § 57 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Liptovsky Mikula$, v pocte vyhotoveni pre kazdého uc€astnika a sud. Odvolanie mc“)ge podat ucastnik, v
neprospech ktorého bolo rozhodnutie vydané. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Popri vSeobecnych naleZitostiach je potrebné v odvolani uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil U€astnikovi, aby uskutocfioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie na pefazné plnenie, opravneny
moéze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej €innosti v zneni neskorSich predpisov, alebo navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia,
ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo in& ako pefiazna povinnost vo
vztahu k maloletému podla § 370 a nasl. CMP.



