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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Galfyova
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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica vo veci exekucie opravneného: Ceskoslovenska obchodna banka, a.s., so
sidlom Zizkova 11, 811 02 Bratislava-Staré Mesto, ICO: 36 854 140 v pravnom zasttpeni: HMG LEGAL,
s.r.o. so sidlom Cerveriova 14, 811 03 Bratislava-Staré Mesto, ICO: 35 885 459 proti povinnému: L. O.,
nar. XX.XX.XXXX, trvalé bydlisko G. XXX/X, XXX XX G.-W. C. o vymozZenie pohladavky vo vyske 350
Eur s prislusenstvom a trov exekucie vedenej pod sp. zn. 256EX 478/19 u sudneho exekutora JUDr.
Zuzany Papcunovej so sidlom exekutorského uradu Hlavna 68, 040 01 KoSice o navrhu na zastavenie
exekucie takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie zamieta.

Il. Sud uklada povinnému povinnost uhradit opravnenému nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske
28,68 Eur.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dna 20.09.2019 domahal

od povinného vymozZzenia pohfadavky vo vySke 350 Eur s prisluSenstvom a trov exekucie, a to na zaklade
exekuénych titulov - rozsudku sp. zn. 2C/12/2014 zo diia 21.09.2018, vykonatelného dria 14.07.2019 a
uznesenia sp. zn. 2C/12/2014 o trovach konania zo dia 31.07.2019, vykonatelného dria 10.09.2019,
ktoré vydal Okresny sud KoSice |. v spojeni s rozsudkom sp. zn. 2Co/74/2019 zo dfia 09.05.2019, ktory
vydal Krajsky sud v KoSiciach.

2. Podfla § 61k ods. 1 zdkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti

a 0 zmene a doplneni daldich zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok) ,
sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu,7l1) pre ktory si uznanie alebo vykon cudzieho exeku&ného
titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit' (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

3. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat’

do 15 dni od doruéenia upovedomenia o zacati exeklcie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na
zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v iom byt uvedené vetky skutoénosti, ktoré povinny
méze ku driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny uginok.

4. Podfla § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, v neskdr podanych navrhoch na zastavenie
exekucie mdze povinny namietat’ len skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podfa odseku 2. V
poradi dalSich navrhoch na zastavenie exekucie méze povinny namietat' len skuto€nosti, ktoré nastali



po podani predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa
neuplatnia, ak ide o také skutoénosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

5. Podla § 61k ods. 4 Exekuéného poriadku, navrhy na zastavenie exekucie podla odseku 3
odkladny ucinok nemaju.

6. Poverenim zo dia 16.10.2019 Okresny sud Banska Bystrica poveril vykonanim exekucie

sudneho exekutora JUDr. Zuzanu Papcunovl so sidlom exekutorského dradu Hlavna 68, 040 01
KoSice, ktory ju vedie pod spisovou znackou 256EX 478/19. Sudny exekutor postupil diia 05.06.2020
Okresnému sudu Banska Bystrica navrh povinného na zastavenie exekucie. Predmetny névrh bol
exekutorovi dia 18.03.2020 odstupeny exekuénym sudom, ktorému bol postupeny z Okresného sudu
KoSice |.. Upovedomenie sudneho exekutora o zacati exekucie zo dfia 24.10.2019 prevzal povinny
dna 13.11.2019. Z uvedeného je zrejmé, Ze nebola dodrzana 15-dfiova zakonna lehota na podanie
navrhu podla § 61k ods. 2 zakona Exekuéného poriadku od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie,
v dbésledku uvedeného navrh na zastavenie nema odkladny uc&inok na vykon exekucie. V zmysle
citovaného § 61k ods. 3 Exeku&ného poriadku méze povinny v neskér podanych navrhoch uplatnit’ len
skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti 15-dfovej lehoty od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie.
V danom pripade tato lehota uplynula diiom 28.11.2019. Exekuény sud sa preto zaoberal obsahom
podaného navrhu na zastavenie exekucie z pohladu, €i v iom povinny namieta skutonosti, ktoré nastali
po dni 28.11.2019.

7. Povinny v navrhu uvadza, Ze odo dfia 21.12.2029 sa z existenénych doévodov dostal do

najmu s mesacnym najomnym vo vySke 440 Eur, vzhladom na skutognost, Ze jeho Cisty prijem je 580
Eur, a Zivi aj nezamestnanu manzelku, mu na Zivobytie zostava suma 140 Eur. Povinny uvadza, Ze
uz dia 31.1.2020 podal navrh na zastavenie exekucie, ku ktorému priloZil ngjomnu zmluvu. Povinny
zdéraziiuje svoju nepriaznivu socialnu situaciu ako dévod zastavenie exekucie a namieta vySku zrazok
zo mzdy vykonavanych sudnym exekutorom.

8. Sudny exekutor vo svojom vyjadreni zo diia 02.06.2020 uviedol, Ze dia 20.03.2020 zaslal

navrh povinného na vyjadrenie opravnenému. Odpoved obdrzal po uplynuti dvoch mesiacov, dha
29.05.2020, plne sa stotozfiuje s vyjadrenim opravneného. Zaroven podal vysvetlenie k navrhu na
zastavenie zo dfia 31.01.2020, ktory sa tyka iného exekuéného konania vedeného pod sp. zn. 256EX
396/19, predmetny navrh pre informaciu prilozil.

9. Opravneny vo svojom vyjadreni zo dfia 29.05.2020 vyjadruje nazor, Ze sud by nemal

prihliadat na navrh na zastavenie, nakolko je podany po uplynuti zakonnej lehoty, pGsobi nejasne a
v suvislosti s danym exekucnym konanim povaZuje namietky povinného za neopodstatnené. Dovody,
ktoré uvadza povinny, podla nazoru opravneného nespifiaju ani jednu z taxativne uvedenych moznosti
v § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku. Zaroven opravneny pozaduje nahradu trov pravneho zastupenia
za vyjadrenie k navrhu na zastavenie exekucie vo vyske 28,68 Eur (1 x pravny ukon a 13,28 Eur + 1
x rezijny pausal & 10,62 Eur + 20 % DPH).

10. Sud v danej veci zistil, Ze exeku€né konanie zacalo podanim navrhu na vykonanie

exekucie dnha 20.09.2019 a samotna exekucia zacala dfiom 16.10.2019 doru€enim poverenia na
vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi na zaklade pravoplatnych a vykonatelnych exekuénych
titulov, teda exekucia sa zaCala dévodne. Z obsahu podaného navrhu na zastavenie vyplyva, Ze
povinny namieta zhorSenie svojej socialnej situacie od 21.12.2019, t. j. skuto€nost, ktora nastala po
13.11.2019, po uplynuti zakonnej 15-dfiovej lehoty od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie.
Uvedena skuto&nost je zrejma aj z priloZenej najomnej zmluvy zo dfia 18.12.2019, vzhladom na uvedené
sud prihliada na navrh a bude sa zaoberat jeho obsahom.

11. Podla §61I ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud

exekulciu zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak navrh zamietne. Ak
sud navrh na zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod
na zastavenie exekulcie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou vodi
opravnenému.



12. Podfa § 61h ods. 1 pism. d) Exeku&ného poriadku, exekutor vyda upovedomenie

o odklade exekucie, ak povinny, ktory je fyzickou osobou, podal Ziadost' o odklad exekucie a vyhlasil,
Ze sa bez svojej viny ocitol prechodne v takom postaveni, Ze by neodkladna exekucia mohla mat pre
neho alebo pre prislusnikov jeho rodiny zvla&t nepriaznivé nasledky.

13. Ciefom exekuéného konania je uspokojenie naroku opravneného, ktory mu bol priznany
vykonatelnym rozhodnutim stdu alebo iného organu. U&elom exekuéného konania je natena realizacia
exekuéného titulu vykonana zasahom do prav povinného. Uskuto&riuje sa za podmienok a predpokladov
vymedzenych procesnymi predpismi s cielom uspokojit narok opravneného, ktory mu bol priznany
vykonatelnym rozhodnutim sudu alebo iného organu, a dobrovolne sa nesplnil.

14. Exekuény sud v konani povinného na zastavenie exekucie skima opravnenost

a dbévodnost’ zaCatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav
ku diiu zagatia exeku€ného konania, t. . moment podania navrhu na vykonanie exekucie. D6kazné
bremeno ohfadom tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zatazuje vyluéne povinného,
ktory ho podal. Sud moze prihliadat’ len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.
Ustanovenie §61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativne vymenuva dévody, pre ktoré musi sud exekuciu
zastavit, a to bez ohfadu na to, ¢&i to u€astnik konania navrhol. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal
z vySSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia byt v iom uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
dfiu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest’ okolnosti, ktoré podla neho po vzniku exekuéného
titulu spdsobili zanik vymahaného naroku, zrusenie exekuéného titulu alebo iné skuto€nosti, ktoré jeho
vymahatelnosti brania.

15. Po preskumani dévodov, na zaklade ktorych poZaduje povinny zastavenie exekucie sud

uvadza, Ze v minulosti bolo mozné zo strany sudu zastavit exekuciu pre nemajetnost, preukazanu
Setrenim, ktoré vykonal sudny exekutor a dolozil ho listinami v exekutorskom spise. Dfiom 01.04.2017
nadobudla ucinnost’ rozsiahla novelizacia Exekuéného poriadku v zneni zakona &. 2/2017 Z. z..
Novelizovany Exeku&ny poriadok upravuje v § 61h ods. 1 pism. d) moznost povinného poZiadat sudneho
exekutora o odklad exekucie zo socialnych dévodov, najviac na tri mesiace. Pokial sa povinny bez svojej
viny prechodne ocitol v takom postaveni, Ze by neodkladna exekicia mohla mat pre neho alebo pre
prisludnikov jeho rodiny zvlast nepriaznivé nasledky, ma moznost u sudneho exekutora podat’ Ziadost
o odklad exekucie.

16. Sud po preskimani navrhu na zastavenie exekucie, ako aj vyjadrenia opravneného dospel

k zaveru, Ze nie je mozné navrhu povinného na zastavenie exekucie vyhoviet, nakolko podla platnej
pravnej upravy insolventnost nie je skuto€nostou, ktora by spdsobovala zanik naroku, pripadne by
vymahatelnosti exekvovaného naroku branila. Povinny ma do budicna moznost poZiadat exekutora
o odklad exekucie zo socialnych dévodov najviac na tri mesiace, resp. podat Ziadost o oddlZenie
prostrednictvom Centra pravnej pomoci.

17. Vzhladom na skuto&nost, Ze sud pri rozhodovani o navrhu na zastavenie exekucie nezistil Ziadny
zo zakonnych dévodov na zastavenie exekucie sudom, v sulade s § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku
navrh na zastavenie exekucie zamietol.

18. Podla §-u 199a ods. 1 Exeku€ného poriadku, trovami opravneného su vydavky na

zastupovanie v exeku€nom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti
s navrhom povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky
spojené s podanim navrhu na vykonanie exekucie.

19. Podla §-u 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok

na nahradu ucelne vynalozenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol
v povereni na vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky
na zastupovanie v exeku¢nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

20. Podla §-u 199e ods. 1 veta prva Exekuéného poriadku, ak je zastupcom opravneného
alebo povinného advokat, odmena za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej
odmene.



21. Podfa §-u 9 ods. 1 vyhladky Ministerstva spravodlivosti SR €.655/2004 Z. z. o odmenéach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,vyhlaska ¢&.
655/2004 Z. z.*), zakladna sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podla tarifnej hodnoty veci alebo druhu
veci, alebo prava a podla poctu ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak tato vyhlaska
neustanovuje inak.

22. Podla §-u 13a ods. 2 pism. c) vyhlasky €.655/2004 Z.z., odmena vo vyske jednej polovice zakladnej
sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby: ak ide o vykon rozhodnutia alebo
exekuciu, priprava a prevzatie zastUpenia, navrh na zacatie konania, vyjadrenie k takémuto navrhu,
zastupovanie na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu.

23. Opravneny vo vyjadreni k navrhu na zastavenie exekucie pozadoval ndhradu trov

pravneho zastupenia za jeden ukon pravnej sluzby - vyjadrenie k navrhu na zastavenie exekucie. Sud
nahradu trov pravneho zastipenia opravnenému priznal, a to z dévodu, ze navrh na zastavenie bol
zamietnuty a teda opravneny mal v spore uspech. Pri vypoc¢te sumy za priznany ukon vychadzal sud z
tarifnej hodnoty veci vo vyske 350 Eur, priCom vySka odmeny za jeden polovi¢ny ukon pravnej sluzby
je vo vySke 13,28 Eur + 1x rezijny pausal a 10,62 Eur + DPH vo vySke 4,78 Eur, t. j. spolu vo vySke
28,68 Eur. Vzhfadom na vy&8ie uvedené sud o nahrade trov konania rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyroku Il. tohto uznesenia. Trovy konania, ktoré boli opravnenému priznané tymto rozhodnutim, budu
od povinného vymahané na zaklade dodatku k povereniu na vykonanie exekucie.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



