Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 5T/131/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8119012350

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 06. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Marian Polagek

ECLI: ECLI:SK:0SP0:2020:8119012350.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov, v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Mariana Polaceka a prisediacich Ing.
Marie Vrabcovej a Lydie Csikyovej, na hlavhom pojednavani konanom dfia 19. juna 2020 v PreSove takto

rozhodol:

X.P. AN,

D.. XX.XXXXXX S. A., H. N. H. S.I. XXXX/XX, A., t. &. v miestne bydliska,

X.P. AN,

D.. XX.XX.XXXX S. A., bezdomovec, bez prihlasenia bytom A., G. Z. H. XXXXX/X u druzky S. O.,
X.P.A A,

D.. XX XX.XXXX S. A., trvale bytom A., bezdomovec, bez prihlasenia bytom A., G. Z. H. XXXXX/XX
uotcaA. A,

sa uznavaju vinnymi, Ze

a/ - P. A. N, P.A N. V. P. A A, po vzajomnej dohode, pri bytovkach v PreSove, K Starej tehelni,
v obdobi od 26.05.2018 od 13:00 hod., do 28.05.2018, zobrali kociar a cez ulicu Majakovského prisil
k zadnej brane oplotenia ihriska 1. FC Tatran Pre$ov od parkoviska na Capajevovej ul., kde vedra
brany do arealu Stadiéna nezistenym spésobom prekonali oplotenie a z rozrezanych jednotlivych kusov
kovovych stoziarov osvetlenia, leziacich na travniku okolo ihriska povytahovali elektrické kable typu
CYKY-J 4x2,5 mm o dizke 9,5 m na dizke 12,5 m, v presne nezistenej dizke, tieto vyniesli z arealu
ihriska, nalozili na kociar a odviezli k rieke Sek€ov, kde z nich na druhy deri vypalili med, ktori odovzdali
do zberne druhotnych surovin v A., G. Z. C.. X, &im takto svojim konanim spésobili pre spol. 1. FC Tatran
Predov, a.s., PreSov Skodu kradezou vo vyske 865 €, hoci obz. A. N. bol za taky €in v predchadzajucich
24 mesiacoch odsudeny, a to trestnym rozkazom Okresného sudu Presov, sp. zn. 33T/111/17 zo dia
03.04.2018, pravoplatnym dra 11.05.2018,

b/ P.. A. N. V. P.. A. A., po vzajomnej dohode, v obdobi od 26.05.2018 od 13:00 hod. do 28.05.2018,
pri bytovkach v PreSove, K Starej tehelni zobrali koCiar a cez ulicu Majakovského prili k zadne;j
brane oplotenia ihriska 1. FC Tatran Pre$ov od parkoviska na Capajevovej ulici, kde vedla brany do
arealu Stadiéna nezistenym spdsobom prekonali oplotenie a z rozrezanych jednotlivych kusov kovovych
stoziarov osvetlenia, leziacich na travniku okolo ihriska povytahovali elektrické kable typu CYKY-J 4x2,5
mm o dizke 9,5 m na dizke 12,5 m, v presne nezistenej dizke, tieto vyniesli z arealu ihriska, naloZili
na kocCiar a odviezli k rieke Sekcov, kde z nich na druhy den vypalili med, ktori odovzdali do zberne



druhotnych surovin v A., G. Z. C.. X, &im takto pre poskodenu spolo¢nost 1. FC Tatran Pre3ov, a.s.
PreSov, spbsobili Skodu kradeZou vo vySke 865 €,

c/ P. A.N. V. P. A. A, po vzajomnej dohode, dfia 29.05.2018 v no¢nych hodinach, pri bytovkach v
PreSove, K Starej tehelni, zobrali 2 kodiare a cez ulicu Majakovského prisli k zadnej brane oplotenia
ihriska 1. FC Tatran Pre$ov od parkoviska na Capajevovej ulici, kde cez dieru v oploteni vedia brany
do arealu preliezli do arealu Stadidna a z rozrezanych jednotlivych kusov kovovych stoziarov osvetlenia,
leZiacich na travniku okolo ihriska povytahovali elektrické kable typu CYKY-J 4x2,5 mm o dizke 9,5 m
na dizke 12,5 m, tieto naloZili na kogiare a tahali po ulici Majakovského, kde diia 30.05.2018 o 02.50
hod. boli kontrolovani hliadkou policie, pricom P.. A. A. vydal 13 ks elektrickych kablov typu CYKY-J
4x2,5 mm o dizke 9,5 m a 42 kusov elektrickych kablov typu CYKY-J 4x2,5 mm o dizke 12,5 m, spolu
648,50 m, ¢im pre poskodenu spolo¢nost’ 1. FC Tatran PreSov, a.s. PreSov, sp6sobili Skodu kradezou
vo vyske 692,60 €,

teda

- v bode a/ obzaloby:

- P.. A. N. - spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil tak malu Skodu,
hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny,

- v bode a/ b/, ¢/ obZaloby:

-P. A N. V. P. A A - spoloénym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a sposobili
tak malu Skodu,

¢im spachali

- v bode a/ obZaloby:

- P.. A. N. - pokra&ujuci precin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona, u€inného do
31.07.2019, spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zdkona,

- v bode a, b/, ¢/ obZaloby:

-P..A.N. V. P. A_ A. - pokraCujuci pre€in kradezZe podla § 212 ods. 1 Tr. zakona, spachaného formou
spolupachatelstva podla § 20 Tr. zdkona, u¢inného do 31.07.2019,

Za to im

sud uklada

P.. A.N.:

Podla § 212 ods. 3 Trestného z&kona za pouzitia § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. m/
Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona k trestu odnatia slobody na 10 (desat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona sa pre vykon tohto trestu zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

P.. A.N.:



Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu podfa § 42 Trestného zakona,
kedZe poklada trest ulozeny skor8im rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 6T/147/2018 zo dna
22.1.2019, ktory nadobudol pravoplatnost 9.2.2019 a ktorym bol uznany vinnym podla § 14 k § 155
ods. 1 Trestného zakona, § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona a za to mu bol uloZeny trest odriatia
slobody v trvani 1 rok s podmieneénym odkladom a uloZzenim skuSobnej doby na 2 roky do 6.11.2020 a
trest uloZeny skor§im rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 33T/74/2018 zo dnha 12.2.2019, ktory
nadobudol pravoplatnost 12.2.2019 a ktorym bol uznany vinnym zo zlo€inu podla § 212 ods. 1, ods.
4 pism. b/ Trestného zdkona a precinu podla § 194 ods. 1 Trestného zakona a za to mu bol uloZeny
trest odnatia slobody na 3 roky s podmienecnym odkladom a uloZenim skuSobnej doby na 3 roky do
6.11.2021 s probaénym dohfadom na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

P.A A

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu podfa § 42 Trestného zakona,
kedZe poklada trest ulozeny skor8im rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 4T/123/2018 zo dna
30.11.2018, ktory nadobudol pravoplatnost 30.11.2018 a ktorym bol uznany vinnym podla § 20, § 212
ods. 1, ods. 4 pism. b/ Trestného zdkona a za to mu bol uloZeny trest odiatia slobody v trvani 3 roky s
podmiene&nym odkladom a uloZzenim skiSobnej doby na 3 roky do 30.11.2021 s proba&nym dohladom
na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku su obZalovani A. N., D.. XX. XX.XXXX S. A, trvale bytom A., H.
S. XXXX/XX, A. N., D.. XX.XX.XXXX S. A., bez prihlasenia bytom A., G. Z. H. XXXXX/X V. A. A., D..
XXXXXXXX S. A, trvale bytom bez prihlasenia A., G. Z. H. XXXXX/XX su povinni rukou spoloé&nou a
nerozdielnou uhradit’ spolo&nosti 1. FC Tatran Pre$ov, a.s., PreSov, Capajevova 47, ICO: 36 503 975,
zastupenej O.. Z. S., 8kodu vo vySke 865,- (osemstoSesdesiatpat) €.

Obzalovani A. N., D.. XX XX.XXXX S. A., bez prihlasenia bytom A., G. Z. H. XXXXX/X V. A. A, D..
XX XX XXXX S. A., trvale bytom bez prihlasenia A., G. Z. H. XXXXX/XX su povinni rukou spolo¢nou
a nerozdielnou uhradit’ spolo&nosti 1. FC Tatran PreSov, a.s., PreSov, Capajevova 47, ICO: 36 503
975, zastupenej O.. Z. S., Skodu vo vySke 865,- (osemstoSesdesiatpat) € a Skodu v sume 692,60
(Sestodevatdesiatdva) € a 60 centov.

I?odl’a § 288 ods.v2 Trestného poriadku sa poSkodena spolo€nost’ 1. FC Tatran PreSov, a.s., PreSov,
Capajevova 47, ICO: 36 503 975, zastupenej O.. Z. S., so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazuje
na civilny proces.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov podala dria 16.12.2019 na P.. A. N., A. N. V. A. A. obzalobu,
pre skutok, ktory u P.. A. N. pravne kvalifikovala ako pokracujuci precin kradeze podla § 212 ods.
1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona ucinného do 31.07.2019 spachaného spolupachatelstvom podla
§ 20 Trestného zakona a u P.. A. N. V. A. A. pre skutky, ktoré pravne kvalifikovala ako pokracujuci
precin kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona ucinného do 31.07.2019 spachanych formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona.

Na hlavnom pojednavani P.. A. N., P.. A. N. V. P.. A. A. vzmysle § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku
urobili vyhlasenie, Ze su vinni zo skutku, ktory sa im kladie za vinu. Preto sud po tom, o ich vyhlasenie
prijal, uz nevykonaval dokazovanie ¢o do vyroku o vine, ale len dokazovanie ¢o do vyroku o treste a
o vyroku o nahrade Skody.

Néasledne sud dalej vykonal dokazovanie Citanim listinnych dbkazov, a to navrhu poSkodeného,
odpisu registra trestov, vypisov z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR, sprav a charakteristik,
ako aj rozsudkov Okresného sudu Presov sp. zn. 3T/57/2012, 1T/57/2013, 2T/69/2013, 4T/112/2012,
2T49/2011, 1T/126/2012, 5T/45/2013, 5T/22/2012, 4T/123/2018, 33T/74/2018, 6T/147/2018,
6T/32/2016, 33T/74/2018, 4T/123/2018, trestnych rozkazov Okresného sudu PreSov sp. zn.
0T/157/2014, 5T/97/2018 a 33T/111/2017.



Vykonanym dokazovanim a priznanim viny obZalovanych sud dospel k jednoznaéné-mu zaveru, Ze
skutky uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku sa stali a tieto spachali obZalovani A. N., A. N. V. A_ A..
Podla sudu je nepochybné, Ze obZalovani po predchadzajucej vzdjomnej dohode si prisvoijili cudziu vec
tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak malu Skodu, pricom P.. A. N. bol za takyto &in v predchadzajucich
24 mesiacoch odsudeny.

Subjektivna stranka konania obZzalovanych je dana formou priameho uUmyslu podla § 15 pism. a)
Trestného. zadkona, pretoze obZalovani svojim konanim, tym, Ze sa vopred dohodli, odcudzili veci, chceli
ohrozit zaujem chraneny zakonom, t.j. zaujem $tatu nad ochranou majetku.

Podla § 34 ods.4 Tr. zdkona, pri uréovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najméa na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Zo spisového materialu vyplyva, Zze zastupca poSkodenej spolo¢nosti si uplatnil ndhradu spdsobenej
Skodu vo vySke 3224,30 Eur s DPH.

K osobe obzalovaného A. N. sud zistil, Ze je slobodny, ma jedno maloleté dieta. Od 14.2.2018 do
25.3.2018 bol vedeny v evidencii uchadzagov o zamestnanie na UPSVaR Pre$ov, vyradeny bol dia
26.3.2018 z dévodu starostlivosti o dieta do desatich rokov veku. Z vypisu z Ustrednej evidencie
priestupkov Ministerstva vnutra SR vyplyva, Ze od 7.12.2015 do 9.9.2019 bol priestupkovo rieSeny za
spachanie 9 priestupkov, a to pre poruSenie VZN Mesta PreSov, poruSenia pravidiel cestnej premavky,
ako aj priestupkov proti majetku. Z odpisu z registra trestov vyplyva, Ze obzZalovany bol doposial
jedenastkrat sudne trestany, prevazne pre majetkovu &innost.

Obzalovany A. N. je slobodny, ma dve maloleté deti. Od 5.11.2018 do 16.12.2018 bol vedeny v evidencii
uchadzadov o zamestnanie na UPSVaR PreSov, vyradeny bol dita 17.12.2018 z dévodu nespolupréace.
V obdobi od 16.5.2019 do 31.5.2019 bol zamestnany v spolo¢nosti ASSESS s.r.o. so sidlom A., T. X ako
pomocny pracovnik pri triedeni odpadu na zbernych dvoroch Technickych sluzieb mesta PreSov a.s., kde
pracovny vykon bol hodnoteny ako priemerny v ramci pracovného zaradenia, jeho dochadzka nebola
pravidelna. Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR vyplyva, Ze od 3.3.2017
do 9.9.2015 bol priestupkovo rieSeny za spachanie 11 priestupkov, a to pre poruSenie VZN Mesta
PreSov, porusenia pravidiel cestnej premavky, ako aj priestupkov proti majetku, verejnému poriadku a
obc&ianskemu spolunazivaniu. Z odpisu z registra trestov vyplyva, Ze obZalovany bol doposial Styrikrat
sudne trestany.

K osobe obzalovaného A. A. sud zistil, Ze je slobodny, bezdetny. Od 9.2.2018 do 8.4.2018 bol vedeny
v evidencii uchadzadov o zamestnanie na UPSVaR Preov, vyradeny bol diia 9.4.2018 z dévodu
nespoluprace. Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR vyplyva, Ze od
22.1.2015 do 9.9.2015 bol priestupkovo rieSeny za spachanie 6 priestupkov, a to pre porusenie VZN
Mesta PreSov, porusenia pravidiel cestnej premavky, ako aj priestupkov proti majetku a verejnému
poriadku. Z odpisu z registra trestov vyplyva, Ze obZalovany bol doposial Styrikrat sudne trestany,
prevazne pre majetkovu ¢innost.

Z pravoplatnych rozhodnuti vyplyva, Ze A. N. bol:

- rozsudkom Okresného sudu PreSov zo dia 5.10.2011, sp. zn. 2T/49/2011 bol uznany vinnym z precinu
kradeZe podfla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zadkona formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného
zakona, za ¢o mu sud uloZil trest povinnej prace vo vymere 60 hodin. Rozsudok nadobudol pravoplatnost
dna 5.10.2011.

- rozsudkom Okresného sudu Predov zo dna 30.8.2012, sp. zn. 3T/57/2012 uznany vinnym z precinu
poruSovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. c¢) Trestného zakona v subehu s
precinom kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona spachaného formou
spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona v Stadiu pokusu podla § 14 Trestného zékona, za ¢o
mu sud uloZil dhrnny trest odfiatia slobody v trvani 14 mesiacov, pre vykon ktorého ho zaradil do Ustavu
na vykon trestu pre mladistvych. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dria 30.8.2012.

- rozsudkom Okresného sudu PreSov zo dha 25.10.2010, sp. zn. 5T/22/2012 uznany vinnym z
pre€inu kradeze podlfa § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zdkona v jednocinnom subehu s predinom
poruSovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. c¢) Trestného zdkona spachaného



formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, priom sud upustil od uloZzenia suhrnného
trestu, kedZe ma za to, Ze trest uloZzeny skor$im rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 3T/57/2012
zo dna 20.8.2012 na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela je dostatocny. Rozsudok nadobudol
pravoplatnost dia 25.10.2012.

- rozsudkom Okresného sudu PreSov zo dha 5.2.2013, sp. zn. 1T/126/2012 bol uznany vinnym z
precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. c), f) Trestného zakona spachaného v jedno€innom subehu s
pre€inom vytrznictvo podla § 364 ods. 1pism. a) Trestného zakona formou spolupachatelstva podfa §
20 Trestného zakona, za €o mu sud ulozil trest povinnej prace vo vymere 80 hodin. Rozsudok nadobudol
pravoplatnost dia 5.2.2013.

- rozsudkom Okresného sudu PreSov zo dna 15.5.2013, sp. zn. 41T/112/2012 bol uznany vinnym z
precinu kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zédkona spachaného formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného z&kona, za o mu sud ulozil suhrnny trest povinnej prace vo vymere 100 hodin,
za sucasného zruSenia vyroku o treste ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn.
1T/126/2012 zo diia 5.2.2013. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dnia 15.5.2013.

- rozsudkom Okresného sudu PreSov zo dfia 22.10.2013, sp. zn. 2T/69/2013 bol uznany vinnym z
precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona, za €o mu sud ulozil trest
povinnej prace vo vymere 150 hodin. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dna 22.10.2013.

- trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov zo diia 6.10.2014, sp. zn. 0T/157/2014 bol uznany vinnym
z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zdkona, za ¢o mu sud ulozil
trest odfatia slobody v trvani 8 mesiacov, vykon ktorého mu podmieneéne odloZil na skidobnu dobu v
trvani 18 (osemnast) mesiacov. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dria 6.10.2014.

- rozsudkom Okresného sudu PreSov zo dia 28.4.2016, sp. zn. 6T/32/2016 bol uznany vinnym z precinu
poruSovanie domovej slobody podfa § 194 ods. 1 Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20
Trestného zakona, za ¢o mu sud ulozil trest odfiatia slobody v trvani 12 mesiacov, pre vykon ktorého ho
zaradil do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stuprfiom strazenia. Rozsudok nadobudol
pravoplatnost dna 28.4.2016.

- trestnym rozkazom Okresného sudu Predov zo drfia 3.4.2018, sp. zn. 33T/111/2017 bol uznany vinnym
z pre€inu kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona, za ¢o mu sud ulozil trest odniatia slobody v
trvani 8 mesiacov, pre vykon ktorého ho zaradil do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym
stupfiom straZenia. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dia 11.5.2018.

Z pravoplatnych rozhodnuti vyplyva, Ze A. N. bol:

- rozsudkom Okresného sudu PreSov zo dha 29.5.2014, sp. zn. 1T/57/2013 bol uznany vinnym z
pre€inu kradeze podlfa § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zdkona v jednocinnom subehu s predinom
poruSovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. ¢) Trestného zakona spachaného formou
spolupachatel'stva podfa § 20 Trestného zakona, pricom sud upustil od potrestania, kedZe vzhladom na
povahu spachaného &inu a na doterajsi jeho Zivot mozno dévodne olakavat, Zze uz prejedanie veci pred
sudom postaci na jeho napravu. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dfia 29.5.2014.

- trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov zo dfia 1.10.2018, sp. zn. 5T/97/2018 bol uznany vinnym
z pre€inu poruSovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona, za €¢o mu sud uloZil trest
odniatia slobody v trvani 4 mesiace, vykon ktorého mu podmienecne odlozil na skisobnu dobu v trvani
1 rok. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dia 6.11.2018.

- trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov zo dha 22.1.2019, sp. zn. 6T/147/2018 bol uznany
vinnym z precinu ubliZzenie na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona v jedno¢innom subehu
s pre¢inom vytrznictvo podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zdkona, za ¢o mu sud ulozZil suhrnny
trest odnatia slobody v trvani 1 roka, vykon ktorého mu podmienecne odlozil na sku$obnu dobu v
trvani 2 rokov, za su€asného zruSenia vyroku o treste uloZeného mu trestnym rozkazom Okresného
sudu PreSov sp. zn. 5T/97/2018 zo diia 1.10.2018, ako aj vSetkych dalSich vyrokov na tento vyrok
obsahovo nadvazujucich, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad. Trestny
rozkaz nadobudol pravoplatnost dria 9.12.2019.

- rozsudkom Okresného sudu PreSov zo dfia 12.2.2019, sp. zn. 33T/74/2018 bol uznany vinnym z
precinu kradeZe podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. e)
Trestného zakona v jednoc¢innom subehu s precinom poruSovanie domovej slobody podfa § 194 ods. 1
Trestného zékona, za ¢o mu sud ulozil spolo¢ny trest odnatia slobody v trvani 3 rokov, vykon ktorého
mu podmienecne odloZil na skiSobnu dobu v trvani 3 rokov, ako aj povinnost zamestnat’ sa v skiSobne;j
dobe alebo sa preukazatefne uchadzat o zamestnanie, pricom zaroven zrusil vyrok o vine, cely vyrok
o treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad, trestného rozkazu
Okresného sudu PreSov sp. zn. 5T/97/2018. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dfia 12.2.2019.



Z pravoplatnych rozhodnuti vyplyva, ze A. A. bol:

- rozsudkom Okresného sudu PreSov zo dha 14.6.2013, sp. zn. 5T/45/2013 bol uznany vinnym z
pre€inu kradeze podlfa § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zdkona v jednocinnom subehu s predinom
poruSovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. ¢) Trestného zakona spachaného formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, priom sud podmienecne upustil od jeho potrestania,
za sucasného ur¢enia skuSobnej doby 1 rok. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dfia 14.6.2013.

- rozsudkom Okresného sudu PreSov zo dia 28.4.2016, sp. zn. 6T/32/2016 bol uznany vinnym z precinu
kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona precinu a pre€inu porusovanie
domovej slobody podfa § 194 ods. 1 Trestného zdkona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného
zakona, pricom sud upustil od uloZzenia suhrnného trestu, pretoze trest ulozeny rozsudkom Okresného
sudu PreSov z 15.12.2015 sp. zn. 4T/130/2015, na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatefla povazoval
za dostato¢ny. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dia 28.4.2016.

- rozsudkom Okresného sudu PreSov zo dna 30.11.2018, sp. zn. 4T/123/2018 bol uznany vinnym z
pre€inu kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Trestného zdkona spolupachatelstvom podla
§ 20 Trestného zakona, za o mu sud uloZil trest odfiatia slobody v trvani 3 rokov, vykon ktorého
mu podmienecne odlozil na skuSobnu dobu v trvani 3 rokov, ako aj povinnost zamestnat sa v
skusobnej dobe alebo sa preukazatelne uchadzat o zamestnanie. Rozsudok nadobudol pravoplatnost
dna 30.11.2018.

Za prec€in kradeze podfa § 212 ods. 1 Trestného zakona u€inného do 31.7.2019, umoznoval zakon ulozit
jeho pachatelovi trest odfatia slobody az na dva roky. Za precin kradeZe podla § 212 ods. 3 Trestného
z&kona uc€inného do 31.7.2019, umozrfioval zakon uloZit jeho pachateflovi trest odiatia slobody v trvani
Sest’ mesiacov az tri roky.

Podla § 38 ods. 2 Tr. zakona, pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery musi sud prihliadnut na pomer a
mieru zavaznosti polahCujucich okolnosti a pritazujucich okolnosti.

Za polah¢&ujucu okolnost’ u vSetkych troch obZalovanych sud povazoval skutoénost, Ze sa k spachanému
trestnému &inu priznal a tento uprimne olutoval (§ 36 pism. I/ Trestného zakona), za pritaZujucu okolnost
sud povazoval skutoénost, Ze bol uz za trestny &in odsudeny (§ 37 pism. m) Trestného zakona).

Pri rozhodovani o druhu trestu a jeho vymere u P.. A. N. bol sud toho nazoru, Ze vzhladom na povahu
spachaného ¢&inu, jeho doterajsi Zivot, skutonost, Ze doposial bol jedenast krat sudne trestany, pricom
tresty nespojené s vykonom na jeho prevychovu nemali vplyv, ako aj skuto€nost, Ze pred spachanim
skutku uz bol vo vykone trestu odfiatia slobody, nemozno od neho dévodne oakavat, Ze v buducnosti
povedie riadny Zivot. Sud je toho nazoru, Ze v danom pripade na prevychovu pachatela je nutné ulozit
trest, ktory je spojeny s obmedzenim osobnej slobody, kedZe u obZalovaného nebadat snahu po naprave
a volu viest riadny Zivot, pricom jeho ponechanie na slobode by bolo rizikom ohrozujucim zaujem
spolo€nosti na ochrane pravom chranenych zaujmov. Na zaklade uvedeného sud obzalovanému A. N.,
za rovnakého pomeru polahgujucich a pritazujucich okolnosti, uloZil trest odiatia slobody v trvani 10
(desat)) mesiacov, teda v prvej polovici zdkonom stanovenej trestnej sadzby, pri¢om pre vykon uloZzeného
trestu odnatia slobody ho sud zaradil do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom
strazenia, nakolko v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného ¢inu bol vo vykone trestu
odniatia slobody, ktory mu bol ulozeny za umyselny trestny ¢in. Sud takto uloZeny trest povazuje za
primerany, ako aj nevyhnutny k individualnej prevychove obZalovaného a zaroven generalnej prevencii
vo vztahu k ostatnym pachatefom.

PretoZze P.. A. N. sa prejednavanych skutkov dopustil predtym, neZz bol vo¢i nemu vyhlaseny iny
odsudzujuci rozsudok (vo veci Okresného sudu Presov sp. zn. 6T/147/2018 a vo veci Okresného sudu
PreSov sp. zn. 33T/74/2018), rozhodoval sud o ukladani suhrnného trestu. V takom pripade sud uklada
trest podfa skutkovej podstaty najprisnejSie trestnej zo zbiehajucich sa trestnych ¢inov. Porovnanim
trestnych sadzieb dospel sud k zaveru, Zze najprisnejsie trestnou je skutkova podstata trestného €inu
podvodu podla § 212 ods. 4 Trestného zakona uc€inného do 31.7.2019, pri ktorej zdkon umozrioval
pachatelovi uloZit' trest odhatia slobody na tri az desat rokov. Vychadzajuc zo zistenej polah&ujucej a
pritazujucej okolnosti, dospel sud k zaveru, Ze na dosiahnutie U€elu trestu postacia aj tresty odnatia
slobody uloZzené mu vy3Sie citovanymi rozsudkami. Z uvedeného dbévodu sud upustil od uloZenia
suhrnného trestu.



Taktiez P.. A. A. sa prejednavanych skutkov dopustil predtym, nez bol vo&i nemu vyhlaseny iny
odsudzujuci rozsudok (vo veci Okresného sudu PreSov sp. zn. 4T/123/2018), rozhodoval sud o ukladani
suhrnného trestu. V takom pripade sud uklada trest podla skutkovej podstaty najprisnejSie trestnej zo
zbiehajucich sa trestnych &inov. Porovnanim trestnych sadzieb dospel sud k zaveru, ze najprisnejsie
trestnou je skutkova podstata trestného ¢inu podvodu podla § 212 ods. 4 Trestného zakona uc€inného
do 31.7.2019, pri ktorej zakon umozrioval pachatelovi uloZit’ trest odhatia slobody na tri az desat rokov.
Vychadzajuc zo zistenej polahcéujucej a pritazujucej okolnosti, dospel sud k zaveru, Ze na dosiahnutie
ucelu trestu postaci aj trest odiiatia slobody v trvani 3 rokov, vykon ktorého mu podmieneéne odlozil na
skusobnu dobu v trvani 3 rokov, ulozeny mu rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 4T/123/2018.
Z uvedeného dovodu sud u obzalovaného upustil od ulozenia suhrnného trestu.

KedZe obzZalovani sa svojim konanim dopustili trestného ¢inu, ktorym bola poSkodenému: 1. FC Tatran
Presov, a.s., PreSov, Capajevova 47, ICO: 36 503 975, zastipenej O.. Z. S., spésobena $koda, ulozil
obZalovanym A. N., A. N. V. A. A. nahradit Skodu vo vyske 865,- (osemstoSesdesiatpat) € a obZzalovanym
A. N. V. A. A. poskodenej spoloénosti 1. FC Tatran Pre3ov, a.s., PreSov, Capajevova 47, ICO: 36 503
975, zastupenej O.. Z. S., nahradit Skodu vo vySke 865,- (osemstoSesdesiatpat) € a v sume 692,60
(Sestto-devatdesiatdva) € a 60 centov. So zvySkom naroku, v zmysle § 288 ods. 2 Trestného poriadku,
odkazal poskodeného na civilny proces.

Z uvedenych ddvodov sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude v PreSove do 15
dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok. (§ 306/2 ). Odvolanie mbézu podat’:
-prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

-obzalovany pre nespravnost’ vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

-pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

-zakonny zastupca obZ., opatrovnik obZ. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

-Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

-poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

-zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



