Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 1T/17/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6720010235

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 06. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Mariana Philadelphyova

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2020:6720010235.1
Rozhodnutie

Samosudca Okresného sudu Zvolen JUDr. Mariana Philadelphyova v trestnej veci obzalovaného L.A.
N., U.. XX. XX. XXXX, pre pokracovaci zloCin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b), pism. g),
ods. 2 pism. a), pism. b), ods. 3 pism. b) Tr. zakona na hlavhom pojednavani konanom dria 19. 06.
2020 vo Zvolene, takto

rozhodol:

Obzalovany L. N., nar. XX.XX.XXXX vo Zvolene, trvale bytom Q., G..
A.. 8. XXXX/XX, t. &. v UVTOS Ruzomberok

je vinny,

ze

1./

dria 04.11.2019 v ¢ase okolo 14.30 h v meste Zvolen, okres Zvolen v priestoroch predajne potravin Tesco
v obchodnom dome Europa na Nam. SNP 63 vybral z chladiarenského boxu 1 kus karténovej Skatule
so 16 kusmi 250 gramovych masiel znacky Rajo v celkovej hodnote 44,64 €, s ktorou nasledne presiel
cez priestor samoobsluznych pokladni bez zaplatenia a tovar predal neznamej osobe, ¢im spoloc¢nosti
TESCO STORES SR a.s. so sidlom na adrese Cesta na Senec 2, Bratislava, ICO: 31 321 828 spdsobil
Skodu vo vySke 44,64 €,

2./

dna 08.11.2019 v ¢ase okolo 08.30 h v meste Zvolen, okres Zvolen v priestoroch predajne potravin Lidl
na ulici Sokolska 12 zobral z regalu s kdvami 1 kus krabice s obsahom 12 kusov kav znacky Nescafé
Gold v celkovej hodnote 69,48 €, s ktorou nasledne presiel cez vstupné dvere bez zaplatenia a tovar
predal neznamej osobe, ¢im spolo€nosti Lidl Slovenska republika v.o.s., so sidlom na adrese Ruzinovska
1E, Bratislava, ICO: 35 793 783 spdsobil $kodu vo vyske 69,48 €,

3./

dna 17.11.2019 v Case o 00.57 h v meste Zvolen, okres Zvolen vnikol do priestorov pivnice €. X
U.achadzajucej sa v obytnom dome na adrese R. A. XXXX/X a prisluchajucej ku bytu tym spésobom, ze
ru¢ne odpojil kovanie mechanizmu pootvoreného pivniéného okna, ktoré sklopil a cez vzniknuty otvor
voSiel do priestorov pivnic obytného domu, kde nasledne na pivnici €. 4 prinesenym Sraubovakom vypadil
petlicu vstupnych dveri do pivnice a z priestorov pivnice odcudzil 1 kus bicykla znacky Specialized
Specteu, Cierno - Cervenej farby, 1 kus bicykla znaCky Cannondale Scalpel lefty, sivej farby a 1 kus
bicykla znacky Cube

Acces, koralovej farby vratane 3 kusov tasiek na bicykle, 3 kusov tachometrov na bicykle a 3 parov
pripinacich pedalov znacky Schimano SPD, ktoré postupne vyniesol z pivni¢nych priestorov cez vstupné
dvere veduce z pivni¢nych priestorov, ktoré otvoril vylomenim cylindrickej viozky prinesenym hasakom,
do spolo¢nych priestorov vchodu a nasledne von z bytového domu, pri€¢om veci odpredal neznamej
osobe, ¢im vlastnikom pivnice B.. K. R., U.. XX. XX.XXXX, trvale bytom R. A. XXXX/X, Q. ajeho manzelke
B.. N. R, U.. XX XX.XXXX, trvale bytom R. A. XXXX/X, Q. spOsobil Skodu odcudzenim veci vo vyske 2
920,- € a poskodenim petlice Skodu vo vyske 15 € a spravcovi bytového domu druzstvu Stavebné bytové



druzstvo Zvolen, so sidlom na adrese Nogradyho 1455/24, Zvolen, ICO: 00 222 054 $kodu poskodenim
vstupnych dveri do pivniénych priestorov vo vyske 40,- €,

4./

dfia 26.11.2019 v Case okolo 09.40 h v meste Zvolen, okres Zvolen v priestoroch predajne potravin Lidl
na ulici Sokolska 12 zobral z regéalu s cukrovinkami 1 kus krabice s obsahom 68 kusov 100 gramovych
Cokolad znacky Milka v celkovej hodnote 87,72 €, s ktorou nasledne presiel cez vstupné dvere bez
zaplatenia a tovar predal neznamej osobe, ¢im spolo¢nosti Lidl Slovenska republika v.o.s., so sidlom na
adrese Ruzinovska 1E, Bratislava, ICO: 35 793 783 sposobil $kodu vo vyske 87,72 €,

5./

dria 03.01.2020 v Ease okolo 16.30 h v meste Zvolen, okres Zvolen v priestoroch predajne potravin Tesco
v obchodnom dome Europa na Nam. SNP 63 vybral z chladiarenského boxu 1 kus karténovej Skatule
so 16 kusmi 250 gramovych masiel znaCky Rajo v celkovej hodnote 44,64 €, s ktorou nasledne presiel
cez priestor samoobsluznych pokladni bez zaplatenia a tovar predal neznamej osobe, €im spolo&nosti
TESCO STORES SR a.s. so sidlom na adrese Cesta na Senec 2, Bratislava, ICO: 31 321 828 spdsobil
Skodu vo vySke 44,64 €,

¢im spésobil celkovu Skodu odcudzenim vo vySke 3 166,48 € a Skodu podkodenim vo vyske 55,- €,

pricom tak konal napriek tomu, Ze bol blokom Obvodného oddelenia PZ Zvolen na pokutu nezaplatenu
na mieste €. 16120488 zo dfia 26.09.2019, pravoplatnym dna 26.09.2019 postihnuty za priestupok proti
majetku podla § 50 ods. 1 Zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v platnom zneni pokutou vo vyske
30,- €,

a tieZ napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Zvolen, &. k. 1T 7/2019 zo dha 05.06.2019,
pravoplatnym dria 05.06.2019 odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism.
b/ Tr. zakona

a trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen, €. k. 0T 137/2019 zo dria 07.11.2019, pravoplatnym dna
07.11.2019 odsudeny pre precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. g/ Tr. zakona,

teda

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim, bol za obdobny ¢&in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a &inom spésobil vaésiu Skodu, hoci bol za taky
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a €in spachal zavaznejSim spdsobom
konania - na viacerych osobach,

- neopravnene vnikol do obydlia iného,

¢im spachal

- pokraCovaci zlo€in kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno a/, pismeno b/, pismeno g/,
odsek 2 pismeno a/, pismeno b/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona s poukazom na
§ 138 pism. j/ Tr. zakona

- precin porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona

Zato sa odsudzuje

Podla § 212 ods. 3 Tr. zdkona s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 5 Tr. zakona, § 36 pism. I/, pism. n/ Tr. zakona,
§ 37 pism. h/, pism. m/ Tr. zdkona, § 41 ods. 1 Tr. zakona, § 49 ods. 2 Tr. zdkona, § 46 Tr. zdkona na
uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) rokov a 6 (Sest) mesiacov nepodmienecne.



Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zakona, sud obZalovaného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku, sud obzalovanému uklada povinnost' nahradit Skodu poSkodenym a to:
- B.. K. R,, nar. XX. XX.XXXX a jeho manzelke IU.. N. R., U.. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom Q., R. A.
XXXX/X, Skodu vo vyske 2.920,- € za odcudzené veci a 15,- € za poSkodenie veci,

- SBD Zvolen, Nogradyho 1455/24, ICO: 00 222 054, $kodu vo vyske 40,- € za po$kodenie veci,

- OD LIDL SR, v.o.s., Bratislava, Ruzinovska 1E, ICO: 35 793 783, $kodu vo vyske 157,20 € za
odcudzeny tovar,

- TESCO STORES SR a.s., Bratislava, Cesta na Senec 2, ICO: 31 321 828, $kodu vo vyske 89,28 €
za odcudzeny tovar,

- CSOB Poistovia, a.s., Bratislava, Zizkova 11, ICO: 31 325 416, $kodu vo vyske 617,- € z titulu
poistného plnenia.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Zvolen podal pod €. 3Pv 15/20 dfia 23. 04. 2020 obzalobu na obv. L.
N.L. pre pokracovaci zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism.a), pism. b), pism. g), ods. 2 pism. a),
pism. b), ods. 3 pism. b) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. j) Tr. zakona a pre precin poruSovania
domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.

Na hlavnom pojednavani konanom dria 19.06.2020 na zaklade vyhlasenia obzalovaného podla § 257
ods. 1 pism. b/ Tr. poriadku o tom, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe, samosudca
za suhlasu prokuratora okresnej prokuratury, poskodenych, podla § 257 ods. 7 Tr. poriadku vyhlasenie
obzalovaného prijal a podla § 257 ods. 8 Tr. poriadku vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom
obZalovany priznal spachanie skutku nevykona a vykona len dbkazy suvisiace s vyrokom o treste,
nahrade 8kody alebo ochrannom opatreni.

Splnomocnenec poskodeného N. T. za spolo¢nost CSOB poistoviia, a.s. Bratislava, si na hlavnom
pojednavani uplatnili nahradu Skody z titulu vyplateného poistného pinenia vo vySke 617,- €
poskodenému B.. R..

Poskodeny SBD Zvolen - B.. K. R. ( Statutarny zastupca ) si na hlavhom pojednavani uplatnil nahradu
Skody za poskodenie veci vo vyske 40,- €.

Poskodeny Ing. K. R. si na hlavhom pojednavani uplatnil nahradu Skody za odcudzené veci tak ako
tieto vydcislil v pripravnom konani s poukazom na zadovazené odborné vyjadrenie a to vo vySke 2.920,-
€ a vo vySke 15,- € za poSkodenie veci.

Na hlavnom pojednavani z dévodu nepritomnosti ostatnych poskodenych sud oboznamil pritomnych s
dal8imi uplatnenymi ndrokmi na nahradu Skody uplatnenych v pripravhom konani a to:

- poskodeny OD LIDL SR, v.o.s., si uplatnil nahradu $kody za odcudzeny tovar vo vySke 157,20 €,

- poskodeny TESCO STORES SR a.s., si uplatnil nahradu $kody za odcudzeny tovar vo vySke 89,28 €.

V priebehu dokazovania sa sud oboznamil s listinnymi dékazmi a to odbornym vyjadrenim €. 110/2019
(¢l. 232 - 238 ) C. G., znalca podla § 5 ods. 6 zakona €. 382/2004 Z. z., zo zaverov ktorého vyplyva
stanovenie a vycislenie vSeobecnej, trhovej ceny odcudzenych &i poskodenych veci trestnym €inom,
ked cenu bicyklov s vybavenim znalec stanovil v hodnote 2.920,- € a opravu resp. vymenu petlice
na dverach pivnice stanovil vo vyske 15,- €, vymenu cylindrickej vlozky zamky dveri do spolo¢nych
priestorov pivnice znalec vyé&islil na sumu 40,- €. Dalej sa stid oboznamil s listinnymi dékazmi ohladom
osoby obzalovaného a to s odpisom z registra trestov ( ¢l. 336-337 ), so spravou o priestupkoch ( &l.
309 ), spravou UVTOS (&l. 307 ) a s trestnym rozkazom Okresného stdu Zvolen sp. zn. 4T/412020.
Z nich zistil, ze obzalovany doposial' bol priestupkovo postihnuty a to Styri krat ( z nich jeden krat
26.09.2019 za priestupok proti majetku, ktory tvori su€ast skutkovej vety i pravnej kvalifikacie a v troch
pripadoch za priestupok na useku dopravy - chodec na rychlostnej ceste, osvetlenie vozidla, pouZivanie
mobilného telefénneho pristroja ).



Zo spravy UVTOS vyplyva, Ze obZalovany v ich Ustave vykonava trest odhatia slobody od 06.01.2020
za odsudenie Okresnym sudom Zvolen sp. zn. 0T/137/2019. K spachanej trestnej Cinnosti zastava
CiastoCne kriticky postoj. PoCas obdobia pobytu v Ustave neboli u neho zaznamenané negativne
poznatky. Po jeho nastupe do vykonu trestu absolvoval sériu prednasok a pouceni a nasledne bol
umiestneny do diferenciaénej skupiny B. Jeho adaptacia na podmienky vykonu trestu prebehla plynulo a
bez maladaptivnych prejavov. Jeho spravanie a vystupovanie je na poZadovanej urovni, poriadok ustavu
dodrziava. Udrziava si aj poriadok vo svojich veciach. V kontakte s obvinenymi sa prejavuje prispdsobivo,
sklony k agresivnemu a impulzivhemu spravaniu neboli zaznamenané. Nevyvolava konfliktné situacie.
Pokyny prisluSnikov ZVJS plni. Vo vofnom ¢ase sa zapojil do prednasok a diskusnej skupiny zamerane;j
na alkoholizmus. TieZ sleduje televiziu, po€uva rozhlasové vysielanie a hra spoloCenské hry s inymi
odsudenymi. Prejavuje aj zaujem o pracu, avSak aktualne pracovne zaradeny nie je z dévodu nedostatku
jemu vhodného pracovného miesta. Extramuralne vztahy udrziava s manzelkou a bratom. Doposial
nebol disciplinarne odmeneny ale ani potrestany.

Podla odpisu z registra trestov obZalovany bol v minulosti devat’ krat sidom potrestany a to najma
pre majetkovu trestnu Cinnost ( § 212, § 245, § 217, § 222 Tr. zdkona ). Naposledy bol odsudeny
Okresnym sudom Zvolen a to trestnym rozkazom sp. zn. 0T/137/2019, pravoplatnym dna 07.11.2019
pre spachanie precinu podla § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zakona a bol mu ulozeny trest odfiatia slobody vo
vymere 6 mesiacov nepodmienecne s vykonom tohto trestu v Ustave na vykon trestu odnatia slobody
v strednom stupni straZenia. Predtym bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T
712019, pravoplatnym dfia 05.06.2019, pre pre€in podla § 212 ods. 3 Tr. zdkona a bol mu ulozeny
nepodmienecény trest odhatia slobody vo vymere 7 mesiacov v Ustave so strednym stupfiom strazenia.
Toto rozhodnutie je su€astou skutkovej vety a pravnej kvalifikacie vyroku tohto rozsudku. Nemozno
opomenut, Ze rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T 122/2016, pravoplatnym dfiom 18.01.2017,
bol obzalovany odsudeny pre zlo€in podfa § 212 ods. 4 Tr. zdkona a pre precin podla § 194 ods. 1
Tr. zakona k trestu odiatia slobody vo vymere 3 rokov, ktorého vykon mu bol podmienecne odloZeny s
ustanovenim probacného dohfadu a uréenim skuSobnej doby v trvani 5 rokov za su¢asného ulozenia mu
povinnosti a obmedzeni, pricom tento podmienecny vykon trestu mu bol premeneny a bol mu nariadeny
na trest nepodmienecny v Ustave na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 212 ods. 1 pism. a, pism. b), pism. g) Tr. zdkona, precinu kradeZe sa dopusti ten, kto si prisvoji
cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spésobi tak malu $kodu, €in spacha vlamanim a bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty. Za to sa potresta odriatim slobody az na dva roky.
Podla odseku 2 pism. a), pism. b) citovaného z&kona, odfatim slobody na Sest mesiacov az tri roky sa
pachatel potresta, ak spacha €in uvedeny v odseku 1, spésobi nim vaésiu Skodu, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny.

Podla odseku 3 pism. b) citovaného zakona, odfiatim slobody na tri roky az desat’ rokov sa pachatefl
potresta, ak spacha &in uvedeny v odseku 1 zavaznejSim spdsobom konania.

Podla § 138 pism. j) Tr. zadkona, zavaznejSim spésobom konania sa rozumie pachanie trestného &inu
na viacerych osobach.

Podla § 127 ods. 12 Tr. zékona, viacerymi osobami sa na uU€ely tohto zakona rozumeju najmenej tri
osoby.

Podla § 194 ods. 1 Tr. zakona, precinu poruSovania domovej slobody sa dopusti ten, kto neopravnene
vhikne do obydlia iného alebo tam neopravnene zotrva. Za to sa potresta odfatim slobody aZ na dva
roky.

Na z&klade takto vykonaného dokazovania sud hodnotil dkazy jednotlivo a v ich suhrne podfa § 2 ods.
12 Tr. poriadku, pri¢om skutkovy stav zistil a ustalil, ako je rozvedeny vo vyroku tohto rozsudku.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze obzZalovany svojim konanim po objektivnej
aj subjektivnej stranke v bode 1/ aZz 5/ vyroku rozsudku naplnil zakonné znaky skutkovej podstaty
pokraCovacieho precinu kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zdkona a v bode
5/ vyroku rozsudku naplnil rovnako zdkonné znaky skutkovej podstaty precinu kradeze podla § 212
ods. 1 pism. a), pism. b), pism. g), ods. 2 pism. a), pism. b), ods. 3 pism. b) Tr. zadkona s poukazom
na § 138 pism. j) Tr. zakona a precdinu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona,
kedZe si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, taky &in spachal vlamanim, bol za obdobny &in



v predchadzajucich 12 mesiacoch postihnuty, ¢inom spésobil vaésiu Skodu, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny a €in spachal zavaznejSim spésobom konania - na viacerych
osobach. Uvedené konanie obZalovaného mal sud za preukdzané nielen priznanim sa samotnym
obZalovanym, ale aj vypovedami poSkodenych, kamerovymi zdznamami z miesta €inu, tiez listinnymi
dokazmi.

Obzalovany je rozvedeny a ma jedno maloleté dieta Zijuce s matkou. Podla jeho udania vo vykone trestu
nie je zamestnany aj z dévodu prebiehajucich hlavnych pojednavani a jeho uc€asti na nich.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu sud vychadzal zo zadkonom ustanovenych zasad pre ukladanie
trestov. Z tychto vyplyva, Ze trest ma zabezpecit ochranu spoloénosti pred pachatefom tym, Ze mu
zabrani v pachani dalSej trestnej innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a suc€asne inych odradi od pachania trestnych €inov. Trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo€nostou. Pachatelovi mozno ulozit’ len taky druh trestu a len v takej vymere, ako je to
ustanovené v tomto zakone ( § 34 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona ).

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spésob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pritaZujuce okolnosti, pofahujuce okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a
moznost jeho napravy ( § 34 ods. 4 Tr. zakona ).

Zavaznost spachaného ¢inu spociva v tom, Ze obZalovany narusil zaujem $tatu a spolo¢nosti chraneny
Trestnym zakonom, ktorym je ochrana majetku a slobody. ObZalovanému polah&uje okolnost priznania
sa ku skutku a jeho olutovanie, napomahanie pri objasfiovani danej trestnej &innosti OCTK a sudu ( §
36 pism. 1), pism. n) Tr. zdkona). Nepritazovala mu okolnost, Ze spachal viac trestnych &inov a bol uz
za trestny €in odsudeny ( § 37 pism. h), pism. m) Tr. zdkona ).

Vychadzajuc z uvedeného sud obzZalovanému ukladal trest odhatia slobody a to nepodmieneény vo
vymere 6 rokov a 6 mesiacov nepodmieneéne, so zaradenim pre jeho vykon do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupfiom stréZenia. O nepodmiene¢nom treste odriatia slobody sud
rozhodol z dévodu, Ze danych skutkov sa obZalovany dopustil po€as plynutia mu skuSobnej doby z
iného odsudenia, jedna sa o viacero diel€ich utokov jedného trestného &inu, ako aj o viac trestnych
¢inov, hoci v minulosti uz bol tak priestupkovo postihnuty, ako aj sudom potrestany, priCom v danom
pripade sa jedna u obzalovaného o opatovne spachany zlo¢in. Prave vplyvom poslednej okolnosti -
opatovne spachaného zloginu ( odsudenie sp. zn. 1T/122/2016 Okresného sudu Zvolen, pravoplatného
dria 18.01.2017 ) bolo potrebné pri rozhodovani o vyske trestu prihliadnut na ustanovenie § 38 ods. 5
Tr. z&kona a dolnu hranicu trestnej sadzby ( vo vymere 3 rokov ) zvySit o jednu polovicu pri rovnosti
polah&ujucich a pritazujucich okolnostiach. Sud tak mohol obZalovanému ukladat’ trest vo vymere od 6
rokov 6 mesiacov do 10 rokov. NemozZno opomenut, Ze danych trestnych €inov sa obZalovany dopustil
pocas plynutia mu skuSobnej doby z odsudenia sp. zn. 1T/122/2016 Okresného sudu Zvolen, ktorym mu
odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku t.j. odo dfia 18.01.2017 zac&ala plynat 5 ro€na skisobna doba a
tato plynie az do 18.01.2022. Preto bolo potrebné obzalovanému ukladat’ v zmysle ustanovenia § 49 ods.
2 Tr. zakona len trest nepodmienecny. Vzhladom na jeho osobu, tieZ uz ulozené mu predchadzajice a
to aj nepodmienecné tresty odfatia slobody, ¢i uloZené mu povinnosti, obmedzenia a opatrenia, sud je
toho zaveru, Ze uloZenie iného trestu by zjavne neviedlo k dosiahnutiu ucelu trestu, t.j. k jeho vychove
a ochrane spolo&nosti pred pachanim trestnej ¢innosti z jeho strany. Trest mu tak sud ulozZil na spodnej
hranici upravenej trestnej sadzby, ktory sid povaZoval za trest ulozeny zakonne, za trest primerany
okolnostiam spachanych skutkov i osobe obZalovaného a napokon sud ho povaZzuje aj za spravodlivy.
Za tychto okolnosti sid nevzhliadol u obzalovaného také okolnosti, ktoré by mohli viest k aplikacii
ustanovenia § 39 Tr. zdkona a mimoriadne zniZit mu trest pod dolnu hranicu zakonom upravenej trestne;j
sadzby.

O vykone trestu v podmienkach stredného stupria strazenia sud rozhodol podfa § 48 ods. 2 pism. b) Tr.
zakona, kedZe obZalovany v poslednych 10 rokoch pred spachanim danych trestnych inov bol uz vo
vykone trestu odnatia slobody za umyselny trestny &in.

Pokial aj obhajoba poukazovala na pojem ,viaceré osoby*, uvedené ni¢im nekonkretizovala. Sud v3ak
dava do pozornosti Stanovisko NajvySsieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. Tpj 69/2014, podla
ktorého pri kvalifikatnom pojme spachania trestného &inu zavaznejSim spésobom konania podla § 138
pism. j) Tr. zakona ,na viacerych osobach® pri trestnych ¢inoch proti majetku, je objektom trestného &inu
( celospologensky ) zaujem na ochrane majetku a majetkovych prav tak fyzickej, ako aj pravnickej osoby.



Teda ak je poSkodenych viacero ( aspori traja ), je €in spachany na viacerych osobach. V danom pripade
u obZalovaného sa jednalo o dvoch poskodenych - fyzické osoby ( manzelia R., ktorym obZalovany
odcudzil bicykle a ich vybavenie ) a o dvoch poSkodenych - pravnické osoby ( TESCO STORES SR
a.s., LIDL Slovenska republiky, ktorym rovnako obZalovany odcudzil tovar ). Spravne preto obZaloba
pravne kvalifikovala konanie obZalovaného aj ako konanie spachané zavaznejSim spdsobom konania
podla § 212 ods. 3 pism. b) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. j) Tr. zdkona a takto ho aj sud porial
do vyroku svojho rozsudku.

Poskodeni si na hlavhom pojednavani resp. v pripravhom konani uplatnili ndhradu Skody z titulu
odcudzenych veci €i podkodenych veci tak, ako to vyplyva z vyrokovej €asti tohto rozsudku. O ich
narokoch i vyske sud pochybnosti nemal, preto ulozil povinnost’ obzalovanému tuto Skodu poskodenym
nahradit.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Zvolen do 15 dni
od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok (§306/2 ).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obz., opatrovnik obZ. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- 8tatny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech ato aj protijeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§
307/1c), a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie
moéze podat len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat’ odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu  ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porudenie  ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku,
ak toto poruSenie mohlo  spésobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



