Sud: Okresny sud Bratislava Il

Spisova znacka: 16Csp/28/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1219202204

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 06. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eva Bielikova

ECLI: ECLI:SK:OSBA2:2020:1219202204.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave, v konani pred samosudkyrnou JUDr. Evou Bielikovou, v sporovej
veci zalobcu: Intrum Slovakia, s.r.o., ICO: 35 831 154, Mytna 48, 811 07, Bratislava, zastupeny: JUDr.
Janom Soltésom, advokatom, Mytna 48, Bratislava, proti Zalovanému: L. K., E.. XX XX.XXXX, 1. 1. XXXX/
XX, XXX XX 1., o zaplatenie 3.351,52 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|I. Sud zalobu zamieta.

ll. Zalovanému sa vogi Zzalobcovi narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu Véeobecna Gverova banka, a.s., ICO: 31 320 155 sa zalobou, doru¢enou
sudu dfia 26.04.2019, domahal voci Zalovanému zaplatenia istiny 3.351,52 Eur s prisluSenstvom ako
aj nahrady trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze medzi nim ako veritelom a Zalovanym ako dIZnikom
bola uzavretd zmluva o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty, na zaklade ktorej sa veritef
zaviazal poskytnut Zalovanému kreditnu kartu. Bol mu tiez poskytnuty Uver s dohodnutym urokom vo
vySke 22,80%. Ku diiu vystavenia vypisu z kartového u¢tu mal zalovany schvaleny uUverovy ramec
vo vySke 1.350,-Eur a bol povinny platit' veritefovi Standardni mesaénu splatku vo vyske 45,-Eur. V
zmysle dohodnutych podmienok po skonéeni prislusného mesiaca spravca vystavil a odoslal klientovi
informaciu z informaéného systému banky ( ,vypis z bankovej knihy“) o obratoch. Klient potvrdzuje
informaciu o obratoch, ak do 15 dni odo dfia vystavenia nedorui spravcovi pisomnu reklamaciu. DIzny
zostatok je celkovy debetny zostatok na kartovom ucte po zauctovani transakcii, urokov a poplatkov
spojenych so spravou a pouzivanim karty, vratane kompenzécie poistného plateného bankou v suvislosti
s poistenim. Posledny kalendarny def v mesiaci je kartovy ucet zataZeny urokmi, vypocitanymi
Standardnou urokovou sadzbou a urokmi vypoc&itanymi sankénou urokovou sadzou, pripadne je v jeho
prospech pripisany urok v désledku kreditného zostatku na kartovom &et. Zalovany si neplnil povinnosti
vyplyvajuce zo zmluvy a jeho platobnu disciplinu sa nepodarilo obnovit ani po viacerych pokusoch
veritela. Tento vystavil ku dfiu 08.03.2019 novy rozpis z bankovej knihy s kone€nym stavom ku driu
28.02.2019 obsahujuci suhrn debetnych poloZiek a to istiny, poplatkov, sankéného uUroku a Standardného
uroku s prihliadnutim na vykonané uhrady Zalovaného s kone&nym zostatkom na uhradu vo vySke
3.351,52 Eur. Zalovany si tento pefiazny zavazok v lehote splatnosti uréenej vo vypise z bankovej knihy
do dna 20.03.2019 nespilnil.

2. Uznesenim sudu &.k. 16Csp 28/2019-58 zo dha 24.06.2019 tento pripustil, aby z konania vystupil
doterajsi Zalobca: VSeobecna Uverova banka, a.s. a aby na jeho miesto vstupil novy Zalobca: Intrum
Slovakia, s.r.o., ICO: 35 831 154.

3. Zalovany sa k zalobe nevyjadril.



4. Sud vec prejednal v zmysle § 180 Civilného sporového poriadku na pojednavani, konanom dna
19.06.2020. Vec prejednal a rozhodol v nepritomnosti Zalovaného, ktory bol v zmysle § 178 ods. 2
Civilného sporového poriadku na pojednavanie riadne a v&as predvolany, svoju neucast neospravedinil
ani nepoziadal z délezitého dévodu o jeho odro€enie. Sud mu doru€oval predvolanie spolu procesnymi
pouceniami v zmysle § 106 ods. 1 pism. a) Civilného sporového poriadku na adresu evidovanu v
registri obyvatefov Slovenskej republiky, toto si Zalovany neprevzal, preto pisomnost sud povazoval
za doru€enu diiom vratenia zasielky v zmysle § 111 ods. 3 Civilného sporového poriadku. Rovnako
vec prejednal aj nepritomnosti Zalobcu, ktory pisomne volany nebol a jeho pravneho zastupcu, ktory
svoju neucast ospravedinil s poukazom na hospodarnost’ konania a suhlasil, aby sud rozhodol bez jeho
pritomnosti.

5. Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s obsahom listinnych dékazov zaloZzenych v spise a to:
Ziadostou o aktivaciu pozickovej karty Quatro zo dia 24.09.2011, Obchodnymi podmienkami pre vydanie
a pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych VSeobecnou Uverovou bankou, a.s. v spolupraci
so spolo€nostou Consumer finance holding, a.s. u€innych od 15.9.2011, vypisom z pdzickovej karty
Zalovaného, doru€enkou, oznamenim o postupeni pohladavky zo dfia 23.05.2019, podacim harkom ¢&.
C..

6. Zalobca do spisu zaloZil Ziadost o aktivaciu pdzickovej karty Quatro zo diia 24.09.2011, v ktorej
Zalovany ako klient poZiadal o vydanie karty a poskytnutie revolvingového uveru. V &lanku Ill Ziadosti
boli vymedzené podmienky Uveru, predschvaleny uverovy ramec &inil 900,- Eur, Standardna mesacna
splatka 30,-Eur a Standardna urokova sadzba v zmysle platného cennika &inila 1,9 % p.m/22,80 %
p.a. Ziadost bola diia 24.09.2011 podpisana bankou VUB, a.s.. V zmysle &l. Il bodu 2 Obchodnych
podmienok pre vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych V&eobecnou uverovou
bankou, a.s. v spolupraci so spolo&nostou Consumer finance holding, a.s. ( dalej len , OP*) prijatim a
schvalenim Ziadosti zo strany banky sa Ziadost' stava zmluvou o vydani a pouZzivani kreditnej platobnej
karty VUB, a.s., vydavanej v spolupraci so spravcom. Pokial nie je v zmluve vyslovne uvedené inak,
zmluva sa stava platnou a uc¢innou drfiom jej podpisania zo strany banky. V zmysle ¢l. | OP Standardna
splatka je minimalna suma stanovena bankou, vyjadreni pevnou sumou alebo percentom z dlzného
zostatku, prip. percentom z Uverového ramca, minimalne vo vy3ke stanovenej bankou ( pohybliva).
Standardna urokova sadzba je Urokova sadzba uvedena v cenniku, zverejnena na internetovej stranke
banky alebo inak oznamena v lehotach v sulade so zmluvou a platnymi pravnymi predpismi. Banka ma
pravo stanovit $tandardnu Grokovl sadzbu pre jednotlivé druhy transakcii diferencovane. Uverovy ramec
je celkova suma penaznych prostriedkov, poskytnuté klientovi ako revolvingovy uUver, do vySky ktorej
mozno realizovat transakcie pouzitim karty a uctovat prislusné poplatky a uroky spojené so spravou a
pouzivanim karty v sulade s podmienkami zmluvy. Revolvingovy uver je spotrebitel'sky Uver poskytovany
na zaklade zmluvy, ktorého Uverovy ramec sa obnovuje kazdou do$lou Uhradou.

7. Z predloZeného vypisu z pbzic¢kovej karty Quatro ku diu 8.03.2019 sud zistil, Ze Zalovany realizoval na
ucte debetné transakcie od 06.10.2011 do 28.02.2019 v celkovej sume 5.496,-€. Vyska jeho kreditnych
transakcii Cinila sumu 2.145,-€. Vo vypise bola aj informacia o vySke uverového ramca 1.350,-Eur, a
figuroval tu aj konecny stav k datumu 28.02.2019 vo vySke 3.351,52 Eur. Z vypisu boli zrejmé aj jednotlivé
uctované debetné transakcie, ktoré predstavovali k jednotlivym mesiacom sumy sankénych urokov,
Standardnych urokov a tiez jednotlivé poplatky vztahujuce sa ku karte.

8. Listom zo dha 23.05.2019 banka oznamila Zalovanému, Ze postupila pohlfadavku zo zmluvy ¢&.
40658691 uzavretej dha 07.10.2011, vo vySke 3.494,18 Eur s prisluSenstvom na Zalobcu. Doru€ovanie
listu na adresu Zalovaného, Bieloruska 5194/64, Bratislava, bolo osveddené predloZzenym podacim
harkom.

9. Podfa § 497 Obchodného zdkonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pernazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

10. Podla § 499 Obchodného zakonnika za dojednanie zavazku veritefa poskytnut na poZziadanie
penazné prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritela.



11. Podla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v &ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky
vySSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade z&kona, je diZnik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vyske.

12. Podla § 503 ods. 1 a 2 Obchodného zakonnika zavazok platit uroky je splatny spolu so zavézkom
vratit pouzité penazné prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych pefaznych prostriedkov je dihSia
ako rok, su uroky splatné koncom kazdého kalendarneho roka. V Case, ked sa ma vratit zvySok
poskytnutych pefiaznych prostriedkov, su splatné aj uroky, ktoré sa ho tykaju. Ak sa poskytnuté pefazné
prostriedky maju vratit v splatkach, su v deri splatnosti kazdej splatky splatné aj uroky z tejto splatky.

13. Podla § 52 ods. 1 a 2 Obd&ianskeho zakonnika, u€inného v ¢ase uzavretia zmluvy o uvere ( dalej len
,0OZ") spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel
so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

14. Podla § 53 ods. 1 OZ spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

15. Podla § 53 ods. 5 OZ neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

16. Podfa § 53 ods. 9 OZ ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v
splatkach, mbéze dodavatel uplatnit pravo podfa § 565 <aspi://module="ASPI'&link='40/1964%20Zb.
%2523565'&ucin-k-dni='30.%209.2013"> najskdér po uplynuti troch mesiacov od ome$kania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

17. Podla § 565 OZ ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

18. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a pézi¢kach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy
o Uvere ( dalej len ,, zdkon &. 129/2010%) spotrebitefskym Uverom na ucely tohto zakona je doCasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

19. Podla § 2 pism. a) a b) zakona &. 129/2010 Z.z. spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci
predmetu svojho podnikania alebo povolania a veritefom fyzickd osoba alebo pravnicka osoba, ktora
ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci svojej podnikatel'skej innosti.

20. Podla § 9 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

21. Podfa § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitefskom uUvere okrem v8eobecnych
néleZitosti podla Obcianskeho zdkonnika) musi obsahovat tieto nalezZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom



finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.



22. Podla § 10 ods. 1 a 2 zakona €. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného
preCerpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie alebo do troch mesiacov, musi obsahovat tieto
nalezitosti:

a) podla § 9 ods. 2 pism. a), b), d), f), g), i) aw),

b) povinnost spotrebitela kedykolvek zaplatit’ takyto Gver na Ziadost veritela v plnej vySke,

c¢) vysku poplatkov spojenych so spotrebitelskym Uverom od uzavretia zmluvy o spotrebitelskom Uvere
a podmienky, za akych sa tieto poplatky moézu menit’.

Poc&as doby trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere formou povoleného precerpania je veritel povinny
pravidelne informovat spotrebitela prostrednictvom vypisu z u¢tu alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré
je dostupné spotrebitelovi, o

a) obdobi, ktorého sa vypis z uctu tyka,

b) vySke €erpanych prostriedkov a datumy ich Cerpania,

c¢) zostatku z predchadzajuceho vypisu a jeho datume,

d) novom zostatku,

e) datume a vyske splatok spotrebitela,

f) uplatnenej urokovej sadzbe spotrebitel'ského uveru,

g) vSetkych uplatnenych poplatkoch suvisiacich so spotrebitelskym Uverom zaplatenych v danom
obdobi,

h) minimalnej Ciastke, ktoru musi spotrebitel zaplatit.

24. Podla § 11 ods. 1 pism. a) a b) zakona ¢&. 129/2010 Z.z. poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje
za bezurocny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje naleZitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

25. Podfa § 524 ods. 1 Obgianskeho zakonnika veritel méZe svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

26. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

27. Podla § 10c nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z. ak zavazkovy vztah vznikol pred
1. februarom 2013, vyska urokov z omeskania sa riadi podla predpisov, u€innych k 31. januaru 2013 aj
za dobu omeskania po 31. januari 2013.

28. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., u€inného ku dnu 31.1.2013,
vySka urokov z omeSkania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej
centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

29. Podla § 185 ods. 1,2,3 Civilného sporového poriadku sud rozhodne, ktoré z navrhnutych dékazov
vykona. Sud mbze aj bez navrhu vykonat dékaz, ktory vyplyva z verejnych registrov a zoznamov, ak
tieto registre alebo zoznamy nasved¢uju, Ze skutkové tvrdenia stran su v rozpore so skutoénostou;
iné dékazy bez navrhu nevykond, ak tento zakon neustanovuje inak. Sud aj bez navrhu méze vykonat
dbkazy na zistenie, Ci su splnené procesné podmienky, ¢i navrhované rozhodnutie bude vykonatelné,
a na zistenie cudzieho prava.

30. Podlfa § 295 Civilného sporového poriadku sud méze vykonat aj tie dOkazy, ktoré spotrebitel
nenavrhol, ak je to nevyhnutné pre rozhodnutie vo veci. Sud aj bez navrhu obstara a zabezpedi taky
dokaz.

31. Sud s prihliadnutim na vysSie citovaného zédkonné ustanovenia a najma s akcentom na prisnu
kontradiktérnost civilného sporového konania, konstatuje, Ze tvrdenia Zalobcu v konani nekoreSponduju
s obsahom predlozenych listinnych dékazov. V prvom rade Zalobca zjavne predlozil sidu inu Ziadost o

aktivaciu pbéziCkovej karty, ako tu, na ktoru odkazuje v Zalobe. Z jeho tvrdeni je zrejmé, ze Zalovanému



bol poskytnuty Uver s dohodnutym urokom 22,80%, pri¢om ku dfiu vystavenia mal zalobca schvaleny
uverovy ramec 1.350,-Eur a bol povinny platit Standardnd mesaénu splatku vo vyske 45,-Eur. Z
predloZenej Ziadosti (zaloZzenej ako listinny dékaz v spise) je viak zrejmé, Zze Zalovanému bol poskytnuty
odliSny Uverovy rdmec a bola dojednana odlidna Standardna mesacna splatka. Podfa nazoru sudu
mozno vyvodit, Ze Zalobca nezaloZil do spisu relevatnu Ziadost' o aktivaciu karty a teda ani neosvedgil
nasledné uzavretie zmluvy o vydani a pouZivani kreditnej platobnej karty v rozsahu, v akom uvadza v
Zalobe a svojich naslednych vyjadreniach. Hoci z predloZzeného vypisu z kreditnej karty mozno ustalit
zaver, ze Zalovanému bol skutoCne poskytnuty uUverovy ramec 1.350,-Eur, ktory tento aj nasledne
Cerpal, nakolko sud nemal k dispozicii zmluvu, upravujucu prava a povinnosti zmluvnych stran prave
pre pripad poskytnutia uverového ramca 1.350,-Eur, nemohol ani preskiumat obsah zmluvy a tato
konfrontovat’ s ustanoveniami vys8ie citovanych zakonov, zameranych na ochranu spotrebitela. Treba
dodat, Ze sud nemohol, dodrzujuc princip kontradiktérnosti konania, akymkolvek spésobom zasahovat
do predkladania dékazov zo strany Zalobcu. Jeho povinnostou bolo len zhodnotit obsah navrhovanych
a vykonanych dbékazov. Hoci v spotrebitelskom spore zakon pripusta vynimku v ustanoveni § 295
Civilného sporového poriadku, tato sa viaze vylu€ne na sporovu stranu, ktora je spotrebitelom.
Jedine spotrebitelovi, ako zmluvne slab3sej strane, zakon priznava pravo na ingerenciu sudu v otazke
dokazovania. NavySe v Oznameni o postupené pohladavky zo dha 23.05.2019 pravny predchodca
Zalobcu sa odvolava na zmluvu €. XXXXXXXX zavretu dfia 07.10.2011. Tato Zmluva sa v3ak v spise
taktiez nenachadza.

32. Z vysSie uvedeného mozno kon$tatovat, Ze hoci Zalobca osvedCil poskytnutie revolvingového
Uveru Zalovanému, ktory tento Cerpal v celkovej vyske 5.496,52,-Eur, a €ast z neho v splatkach aj
uhradil, nemal moznost preskumat obsahové ndleZitosti spotrebitefskej zmluvy, ako pravneho titulu
uplatfiovaného naroku. Preto ani nemohol vyluéit' pripadne potvrdit existenciu vietkych podstatnych
obsahovych nélezitosti, verifikovat’ vysku Udajne dohodnutého Standardného droku ani inych poplatkov
za poskytnutie Uveru, ani podrobit zmluvu skimaniu z hfadiska jej pripadného suladu s dobrymi mravmi
alebo existencie ¢i neexistencie neprijatelnych zmluvnych podmienok, dojednanych v jej obsahu.

33. Napriek tomu, sud vychadzal z toho, Ze medzi pravhym predchodcom Zalobcu a Zalovanym doslo
k uzavretiu zmluvy, predmetom ktorej bolo poskytnutie Uverového ramca 900,-Eur. Bez osved&enia
existencie relevantnej zmluvy, sud musi konstatovat' len existenciu zmluvy konkludentnej. Absencia jej
pisomného vyhotovenia v zmysle zdkona znamena, Ze poskytnuty Uver sa povazuje za bezurocny a
bez poplatkov. Nakolko z predloZeného vypisu je zrejmé, Zze Zalovany uhradil po poskytnuti iverového
ramca a jeho ¢erpani sumu 2.145,-Eur.

34. Nakofko ani pravny predchodca Zalobcu a ani Zalobca nepredlozili sudu dbkazy na ktoré sa
v pisomnych podaniach odvolavali ( Cennik VUB, a.s. pre produkty vydavané v spolupraci so
spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a.s. , Okamzité vyhlasenie splatnosti) sud Zalobcu zamietol.
Okrem neunesenia dokazného bremena v otazke osved&enia danosti uplatfiovanych urokov, sud
konstatuje aj to, Ze vzhfadom na charakter oboch sporovych stran, sa jedna o spor spotrebitel'sky. Cielom
zakonodarcu pri etablovani pravnej upravy spotrebitefskych vztahov, bolo jednoznaéne eliminovat
dominantné, resp. zmluvne silnejSie postavenie dodavatela ( v tomto pripade Zalobcu, ako aj jeho
pravneho predchodcu) voci spotrebitefovi ( v tomto pripade Zalovanému). Toto ich hmotnopravne
postavenie pretavil aj do procesnopravnej Upravy, kedy sud poskytuje ochranu spotrebitelovi ako strane
slab$ej, nielen v kontexte zmluvného zavazku, ale aj ako strany v konani.

35. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

36. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP. Zalovany mal vo veci piny Uspech, a preto
by mu prislichal narok na nahradu trov konania. KedZe z obsahu spisu mal sud za preukazané, Ze
Zalovanému v konani Ziadne trovy konania ani trovy pravneho zastupenia nevznikli sud mu ich ndhradu
nepriznal.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré je mozné podat v lehote 15 dni odo dna jeho
dorucenia na tunajSom sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne ( odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh) ( § 363 Civilného sporového poriadku).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania ( § 364 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dovody a dbkazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiniat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania ( § 365 Civilného sporového poriadku).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani doslo k vadadm, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej inStancie ( § 366 Civilného
sporového poriadku).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



