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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Prima banka Slovensko, a.s., so sidlom
HodZova 11/11, 010 11 Zilina, ICO: 31 575 951 proti povinnej: K. K., G.. XX. XX. XXXX, K., O. XX, XXX
XX V. E. o vymozenie sumy 340,33 Eur s prisl., vedenej sidnym exekdtorom B.. T.. M. O., A. A.l. N. U.
B. XX, XXX XX Ziar nad Hronom, T.: XX XXX XXX, o navrhu povinnej na zastavenie exek(cie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinnej na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadkuzamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenym sudu dna 27. 04. 2020 domahal od
povinnej vymozZenia sumy 340,33 Eur s prisl., na zaklade exekuénych titulov - rozsudok Okresného
sudu Ziar nad Hronom &.k.: 19C/56/2016 - 189 zo dia 19. 06. 2018, pravoplatného dia 11. 08. 2018
a vykonatelného diia 01. 12. 2018 v spojitosti s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn.
14C0/24/2019 zo dfia 17. 09. 2019 a rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 14Co0/24/2019
zo dia 17. 09. 2019, ktory nadobudol pravoplatnost dfa 18. 10. 2019.

2. Poverenim zo dfia 07. 05. 2020 Okresny sud Banska Bystrica poveril vykgnam’m exekucie sudneho
exekutora B.. T.. M. O., so sidlom exekutorského uradu B. XX, XXX XX Z. G. |, (dalej len ,sudny
exekutor), ktory ju vedie pod sp. zn. XXXEX XXX/XX.

3. Povereny sudny exekutor vydal dfia 11. 05. 2020 upovedomenie o zacati exekucie, ktoré bolo povinnej
dorugené dna 18. 05. 2020. Navrh povinnej na zastavenie exekucie oznageny ako ,EC XXXEX XXX/
XX Podavam navrh na zastavenie exekucie” spolu s prilohami (prikazy na uhradu z rokov 2011/12 a
potvrdenia o pokladni¢nej operacii ,Vklad v mene uétu® z rokov 2011/12) bol povinnou podany na postovu
prepravu dnia 22. 05. 2020 a sudnemu exekutorovi doru¢eny dna 25. 05. 2020. Povinna vo svojom
navrhu na zastavenie exekucie uvadza, Ze priklada dékazy o zaplateni, Ze nevedela ,kolfko ma este asi
tak priblizne z debetu doplatit, €o zistila az teraz, pri€om to aj chcela splacat’ len nemala ako a kde to
splacat, nakolko od opravneného nedostala splatkovy kalendar.

4. Opravneny sa k navrhu na zastavenie exekucie vyjadril vo svojom podani, oznatenom ako ,Vyjadrenie
opravneného k navrhu povinného na zastavenie exekucie®, zo dia 28. 05. 2020 doru¢enom sudnemu
exekutorovi dfia 01. 06. 2020. Opravneny vo svojom vyjadreni uvadza: ,Ze povinnou preukazané uhrady
boli zohfadnené uz v exekuénom titule, resp. navrhu na vykonanie exekucie a preto nesuhlasi s ndvrhom
povinnej na zastavenie exekucie®.

5. Sudny exekutor vo svojom podani zo diia 02. 06. 2020 oznadenom ako ,N A V R H na zastavenie
exekucie p o d a v.a m navrh na zastavenie exekucie povinného* predlozil sudu navrh povinného
na zastavenie exekucie spolu s prilohami, vyjadrenie opravneného k navrhu povinného na zastavenie
exekucie, vratane upovedomenia o zaati exekucie a dorucenky.



6. Podla § 61k ods. 1 pism. d) zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
-Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

10. Podla § 611 ods. 4 Exekuéného poriadku rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

11. Podla § 559 ods. 1 zak. €. 40/1964Zb. Obcgiansky zakonnik (dalej len ,0Z*) splnenim dlh zanikne.

12. Podfa § 566 ods. 2 OZ pri ¢iastoénom plneni pefiazného dlihu sa plnenie diznika zapoc€itava najprv
na istinu a potom na uroky, ak diznik neurci inak.

13. Cielom exeku&ného konania je uspokojenie naroku opravneného, ktory mu bol priznany
vykonatelnym rozhodnutim stdu alebo iného organu. U&elom exekuéného konania je natena realizacia
exekuéného titulu vykonana zasahom do prav povinného. Uskuto&riuje sa za podmienok a predpokladov
vymedzenych procesnymi predpismi s cieflom uspokojit narok opravneného, ktory mu bol priznany
vykonatelnym rozhodnutim sudu alebo iného organu, a dobrovolne sa nesplnil.

14. Exekucny sud v konani o ndvrhu povinnej na zastavenie exekucie skumal opravnenost’ a dévodnost
zacatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu zacatia
exekuéného konania, t.j. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. Dékazné bremeno ohladom
tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na
zastavenie exekucie podal. Sud moéze prihliadat len na tie skutoCnosti, ktoré nastali po vzniku
vymahaného naroku. Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativne vymenuva dévody, pre
ktoré musi sud exekuciu zastavit, a to bez ohlfadu na to, ¢&i to U€astnik konania navrhol. Sud pri svojom
rozhodovani vychadzal z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze
navrh na zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vietky skutoCnosti,
ktoré povinny m6ze ku dfiu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest’ okolnosti, ktoré podfa neho
po vzniku exekuéného titulu spésobili zanik vymahaného naroku, zruSenie exekuéného titulu alebo iné
skuto€nosti, ktoré jeho vymahatelnosti brania. V danom pripade sa opravneny navrhom na vykonanie
exekucie, doru¢enym sudu diia 27. 04. 2020, domdahal od povinnej vymozenia pohfadavky 340,33 Eur
s prisl., na zaklade exekuénych titulov - rozsudok Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k.: 19C/56/2016
- 189 zo diia 19. 06. 2018, pravoplatného dia 11. 08. 2018 a vykonatefného dna 01. 12. 2018 v
spojitosti s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 14C0/24/2019 zo dha 17. 09. 2019 a
rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 14C0/24/2019 zo dia 17. 09. 2019, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 18. 10. 2019.



15. Povinna podala navrh na zastavenie exekucie v lehote 15 dni od doru€enia upovedomenia o za&ati
exekucie. Takto podany navrh na zastavenie exekucie ma s poukazom na § 61k ods. 2 Exekuéného
poriadku odkladny ucinok.

16. Navrh na zastavenie exekucie predstavuje zakonny procesny prostriedok obrany povinného podfa §
61k ods. 2 Exeku&ného poriadku, na zaklade ktorého sud mbze preskumat exekuciu podfa § 61k ods. 1
Exeku€ného poriadku, a teda ktorého u&elom je zastavenie nepripustnej exekucie z dévodov taxativne
ustanovenych v zakone. Predmetom navrhu na zastavenie exekucie mézu byt skuto€nosti procesného
i hmotného prava, ktorych spoloénym znakom, je Ze nastali az po vzniku exeku¢ného titulu. Ak by
nastali pred vznikom exekuéného titulu, zasadne ich nemozno uplatnit v exekuénom konani, pretoze ich
relevancia sa skoncila vydanim vykonatefného exekuéného titulu, ktory sa stal podkladom pre exekuciu.
Sud v zakladnom konani vychadza zo skutkového stavu existujuceho v deri vyhlasenia (respektive
vydania) exekuéného titulu. Za vznik exekuéného titulu sa teda povaZzuje den vyhlasenia (vydania)
rozsudku. V predmetnej veci je oprdvnenym vymahany narok uplatfiovany na zaklade exekuéného titulu,
ktorym je rozsudok Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k.: 19C/56/2016 - 189 zo dha 19. 06. 2018,
pravoplatného drna 11. 08. 2018 a vykonatelného dria 01. 12. 2018 v spojitosti s rozsudkom Krajského
sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 14C0/24/2019 zo diia 17. 09. 2019. Povinna vo svojom navrhu predklada
dbkazy o zaplateni opravnenému a to prikazy na Uhradu z rokov 2011/12 a potvrdenia o pokladni¢nej
operacii ,Vklad v mene uctu“ tiez z rokov 2011/12. Zo samotného exekuéného titulu je teda zrejma
vyznamna skuto¢nost, ktord neumoziuje exekuénému sudu zaoberat sa obranou povinnej o zaniku
vymahanej pohladavky. Touto skutonostou je to, Ze uhrady opravnenému predloZené povinnou su z
rokov 2011 a 2012, t.j. eSte pred vydanim samotného exekuéného titulu, ktory bol vydany az dna 11.
08. 2018.

17. Co sa tyka namietky povinnej, Ze nevedela kolko mé este ,z debetu doplatit, sud uvadza, Ze vysku
dlhu povinnej voc&i opravnenému a spOsob jej uhrady mala povinna ureny v prvom vyroku exekuéného
titulu - rozsudku Okresného stidu Ziar nad Hronom &.k.: 19C/56/2016 - 189 zo dha 19. 06. 2018 a to,
Ze Zalovana (povinna) je povinna zaplatit’ zalobcovi (opravnenému) sumu vo vyske 340,33 Eur, ktoru jej
sud povolil splacat’ splatkami vo vyske 50,00 Eur mesacne splatnymi vzdy do 25. diia v mesiaci, pocnuc
od 01. 12. 2018 do zaplatenia, s tym Ze omeSkanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok splatnost
celého plnenia, a preto neobstoji vySSie uvedena argumentacia povinnej.

18. Sud vo vztahu k namietke povinnej, Ze nedostala splatkovy kalendar od opravneného, uvadza, ze
ani tato skutoénost’ nezaklada dévod na zastavenie exekucie, pri¢om sud aj na tomto mieste poukazuje
na vy3ssie uvedeny vyrok exekuéného titulu, ktorym mala povinna povolené svoj dih vo¢i opravnenému
splacat v mesaénych splatkach vo vySke 50,00 Eur mesacne splatnymi vzdy do 25. dfia v mesiaci,
po¢nuc od 01. 12. 2018 do zaplatenia.

19. Sud na zaklade vy3Sie uvedeného skutkového a pravneho stavu po preskimani navrhu povinnej na
zastavenie exekucie spolu s prilohami a vyjadrenia opravneného v sulade s ustanoveniami Exekuéného
poriadku kon$tatuje, Ze nie je mozné navrhu povinnej na zastavenie exekucie vyhoviet. Povinng
nepreukazal existenciu Ziadneho dévodu, ktory by v zmysle § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku mohol
byt podkladom pre zastavenie exekucie, a preto navrh povinnej na zastavenie exekucie podla § 611 ods.
3 Exekuéného poriadku zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.



V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



