Sud: Okresny sud TrebiSov

Spisova znacka: 9Csp/320/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7917212526
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trebisov sudkyriou JUDr. Zuzanou PajtaSovou v pravnom spore Zalobcu: Intrum Slovakia
s.r.0., ulica Mytna 48, Bratislava, ICO: 35 831 154 pravne zasttpeny: advokatom JUDr. Janom Soltésom,
AK Bratislava, ul. Mytna 48 proti Zalovanému: C. E., H.. XX.XX.XXXX, C.: S. XXXX/XX, XXX XX R. o
zaplatenie sumy 4836,03 Eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Konanie ¢o do istiny vo vyske 567,64 Eur s prisl., spolu s urokmi z omeskania vo vyske 5,05% ro¢ne
zo sumy 567,64 Eur od 30.11.2014 do zaplatenia zastavuje.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 4268,39 EUR spolu s Grokmi z omeskania vo vyske 5,05%
ro¢ne zo sumy 4268,39 Eur od 30.11.2014 do zaplatenia, to vSetko v mesacnych splatkach po 100,00
Eur so splatnostou splatok vzdy k 20. diu v mesiaci po pravoplatnosti tohto rozsudku az do zaplatenia
pod nasledkami straty vyhody splatok.

1. Zalobcovi std priznava proti zalovanému nahradu trov konania vo vyske 76,52%.
odovodnenie:

1. P6vodny Zalobca - Consumer Finance Holding, a.s., so sidlom Hlavné namestie

12, Kezmarok, ICO : 36 923 130 sa zalobou zo dfia 12.09.2017, ktora bola sudu dorudena dna
18.09.2017 domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 4
836,03 EUR spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,05% ro¢ne od 30.11.2014 do zaplatenia. Zaroven
pozadoval nahradu trov konania .

2. Zalobu odévodnil tym, Ze medzi nimi bola dfia 09.04.2014 uzatvorena Zmluva

o podzZiCke evidentné Cislo XXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol pravny predchodca Zalobcu
Zalovanému pozitku vo vyske 4 487,55- EUR. Zalovany sa zaviazal poskytnuté pefiazné prostriedky
splacat v 73 mesacénych splatkach po 108,82 EUR. Celkovo sa zaviazal zaplatit sumu 7 943,86,-
EUR. Do dna podania Zaloby Zalovany uhradil z tejto sumy len sumu 219,16 EUR. Vzhladom k tomu,
Ze Zalovany porusil svoju povinnost riadne a v&as splacat poskytnuté perazné prostriedky, pravny
predchodca Zalobcu ho listom - predZalobnou upomienkou zo dia 27.09.2014 vyzval k uhrade diZznych
splatok a zaroven ho upozornil na moznost vyhlasenia okamzitej splatnosti celého uveru. Nakofko
nedos$lo k uhrade diZznych splatok, Zalobca zosplatnil uver a to diia 19.11.2014. Nakolko je Zalovany
v omeskani, povodny Zalobca poZadoval Zalobou aj urok z omeSkania v zdkonom stanovenej vySke z
diZnej sumy odo dna 30.11.2014 do zaplatenia.

3. Pravny predchodca Zalobcu na preukazanie svojich skutkovych tvrdeni oznacil



a predlozil sudu tieto listinné dokazy : Zmluva o pdzicke €. XXXXXXX; VSeobecné obchodné podmienky

k Zmluve o pdzitke; predzalobna upomienka zo dria 27.09.2014; fotokdpia doruenky zo zasielky
adresovanej Zalovanému; prehlad splatok a uhrad; oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru.

4. Uznesenim €. konania : 9Csp/320/2017 - 49 zo dfia 20.02.2018 sud pripustil

zmenu na strane Zalobcu tak, Ze z konania vystupil pévodny Zalobca a na jeho miesto vstupila spolo¢nost
Intrum Slovakia, s.r.0., so sidlom Mytna 48, Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto, ICO : 35 831 154,
nakolko po za&ati konania bola medzi nimi uzavreta Zmluva o postipeni pohfadavok, na zaklade ktore;j
bola pohladavka voci Zalovanej postupena na terajSieho Zalobcu.

5. Sud na prejednanie veci samej nariadil pojednavanie na defi 28.09.2018, ktoré vykonal v
nepritomnosti Zalobcu a jeho advokata, ktori svoju nepritomnost v€as a riadne ospravedinili. Sud vykonal
pojednavanie v pritomnosti Zalovaného, ktory vo veci uviedol, Ze Zalobu uznava, Ze zobral tento Uver.
Vie, Ze je tam dlh, ktory vSak nemdzZe naraz splatit, iba v mesacénych splatkach vzhfadom na pomery v
ktorych sa nachadza. VySka mesacnych splatok v ktorych by mohol tento dih splacat je vo vyske 50, 00
eur, vzhladom k tomu, Ze je na déchodku. Déchodok pobera vo vySke 310,00 Eur . M& vydavky - plati
elektrinu, plyn, vodu, ale nevie povedat v akej vyske predstavuju jeho vydavky. Je v exekuénom konani,
kde plati dlh 50,00 Eur. Nevie z akého titulu je ten dih. Vzhlfadom k tomu, mdZe mesacne splacat tento
dlho v splatkach po 50,00 Eur. Sud pojednavanie odrocil za u€elom vyjadrenia sa zalobcu k Ziadosti
Zalovaného o splatky v mesacnej vyske 50,00 Eur.

6. Podanim doru¢enym sudu dna 01.10.2018 Zalobca ospravedinil svoju neu€ast na pojednavani dna
28.09.2018 a zaroveri uviedol, Ze sthlasi s rozhodnutim veci bez G&asti Zalobcu. Zalobca vo svojom
podani tiez uviedol, Ze Zalovany do zaCatia sporu zaplatil na iver sumu 219,16 Eur, pocas sporu v3ak
neevidoval ziadne dalSie uhrady. Sudu zaroven oznamil, Ze si voci Zalovanému uplatfiuje len narok
na vratenie rozdielu medzi poskytnutou sumou Uveru 4487,55 Eur a plnenim na uver v celkovej vySke
219,16 Eur, t.j. len narok o zaplatenie sumy 4268,39 Eur s prisl. Z tohto dévodu v €asti o zaplatenie
sumy 567,64 Eur s prisl. berie Zalobu spat’ a navrhuje konanie v tejto Casti zastavit'.

7. Sud vyzvou zo dna 8.11.2018 vyzval pravneho zastupcu Zalobcu aby sa vyjadril k Ziadosti Zalovaného
splacat dlh v splatkach. Pravny zastupca Zalobcu v podani doru€enom sudu dra 15.01.2019 sudu
oznamil, Ze suhlasi s pravidelnymi mesacnymi splatkami vo vySke 140,00 Eur, zaroven uviedol, Ze
nesuhlasi s navrhom Zalovaného, pretoZe splacanie diZznej sumy 50 Eur splatkami , by presiahlo obdobie
Osmych rokov, €o je neprimerane dlha doba.

8. Na prejednanie veci samej sud nariadil pojednavanie na den 22.06.2020, ktoré

vykonal a na ktorom rozhodol v pritomnosti Zalovaného a v nepritomnosti Zalobcu a jeho advokata,
ktori svoju nepritomnost’ ospravedinil az nasledujuci defi po pojednavani a zaroven vyjadril suhlas s
rozhodnutim bez Ugasti Zalobcu a jeho pravneho zastupcu.

9. Sud sa oboznamil s predloZenymi listinami a zistil z nich nasledovny
skutkovy stav :

10. Dna 09.04.2014 bola uzavretd Zmluva o poskytnuti pozicky ¢&islo XXXXXXX ( €.I. 3 spisu ),
na zaklade ktorej poskytol pravny predchodca Zalobcu Zalovanému p6zi¢ku vo vyske 4487,55- EUR.
Zalovany sa zaviazal splacat pdziéku v 73 mesaénych splatkach po 108,82 EUR, a to aZ do celkovej
sumy poziCky vo vyske 7943,86 Eur . Priemernd hodnota RPMN bola stanovena na 18,87%, ro¢na
urokova sadzba vo vyske 22,90%, RPMN vo vyske 22,90 % a termin konec&nej splatnosti na 05/2020.
K zmluve Zalobca predlozil aj vSeobecné obchodné podmienky platné od 11.06.2010. Listom zo
dna 27.09.2014 ( €.I. 10 spisu ) oznalenym ako PredZalobna upomienka vyzval pravny predchodca
Zalobcu Zalovaného na okamzitu Uhradu nedoplatku na splatkach v celkovej vyske 346,55 Eur. Pravny
predchodca Zalobcu zaroveri Zalovaného upozornil, Ze ak nedbjde do 05.11.2014 k uhrade splatky v
mesiaci 07/2014 bude opravneny Zalobca Uver zosplatnit. Z prehladu splatok a uhrad ( €.I. 14 spisu )

je zrejmé, ze Zalovany neuhradil ani jednu splatku.

11. Podla § 497 zakona €&islo 513/1991 Z. z. Obchodny zakonnik v platnom zneni



(dalej len Obchodny zakonnik) zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlZnika poskytne v
jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy a diZnik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky
vratit' a zaplatit’ uroky.

12. Podla § 501 odsek 1 Obchodného zakonnika veritel je dlZny dIZznikovi pefiazné
prostriedky poskytnut ak ho o to diznik v sulade so zmluvou poZiadal a to v dobe uloZzenej v poZiadavke,
inak bez zbyto¢ného odkladu.

13. Podfa ust. § 52 ods.1 zakona €. 40/1964 Zb. Obc&iansky zakonnik v zneni
neskorsich pravnych predpisov ( dalej len Obc&iansky zakonnik ) spotrebitelskou zmluvou je kazda
zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

14. Podla ust. § 52 ods.2 Obc&ianskeho zakonnika ustanovenia o spotrebitelskych

zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouZiju
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.

15. Podla ust. § 52 ods.3 Obc&ianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatelskej €innosti.

16. Podla ust. § 52 ods.4 Obc&ianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora
pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej Cinnosti

17. Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu

obsahovat ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych
stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné
podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky
su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

18. Podla § 53 ods. 2 Obcianskeho zakonnika za individualne dojednané zmluvné
ustanovenia sa nepovaZzuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost oboznamit sa pred podpisom
zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

19. Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika neprijatelné podmienky upravené v
spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

20. Podla ust. § 54 ods.1 zdkona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika zmluvné

podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech
spotrebitela. Spotrebitel sa najmad neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava,
alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

21. Podla ust. § 54 ods.2 Obcianskeho zdkonnika v pochybnostiach o obsahu
spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

22. Podla ust. § 54 ods.3 Obcianskeho zakonnika v pochybnostiach o vyzname
zmluvnej podmienky sa vyklad priaznivejSi pre spotrebitela neuplatni, ak pravo na prisluSnom organe
uplatriuje pravnicka osoba zalozena alebo zriadena na ochranu spotrebitela.

23. Podla § 517 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika dIZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v
omeskani.

24. Podla §1 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch uinného



v Case uzavretia zmluvy spotrebitefskym uverom na ucely tohto zdkona je doCasné poskytnutie

penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

25. Podla § 9 ods. 1 zdkona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch
Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej
jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebiteflovi.

26. Podla § 9 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch Zmluva o

spotrebitelskom Gvere okrem v8eobecnych naleZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nélezitosti: a) druh spotrebitelského uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifika&né &islo veritela,
ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu
a identifikaéné Cislo veritefa, ak ide o fyzicku osobu; ak je zmluvnou stranou aj finanény agent,
zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u veritela, podla
toho, Ci ide o finanéného agenta pravnicki osobu alebo fyzickl osobu, c) adresu predavajuceho,
na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost, d) meno, priezvisko a adresu
trvalého pobytu spotrebitela, e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe
neprechadza na spotrebitefa okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky
nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy
o spotrebitelskom Uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského uveru, g) celkovl vySku a
konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho €erpanie, h) opis tovaru alebo
sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide
o spotrebitelsky Uver vo forme odloZzenej platby za tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo ak ide o
zmluvu o viazanom spotrebitefskom Uvere, i) Urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky,
ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu Urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokove;j
sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj €asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky
urokovej sadzby spotrebitelského tveru, podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych
podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitefského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie
o vSetkych uplatnitelnych drokovych sadzbach spotrebitelského Uveru, j) roénu percentualnu mieru
nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypo€itané na zaklade udajov platnych v
Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto
ro¢nej percentualnej miery nakladov, k) vy3ku, po€et a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,
pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi
urokovymi sadzbami spotrebiteflského Uveru na ucely jeho splatenia, 1) pravo spotrebitela vyZiadat' si
vypis z Uétu vo forme amortizacnej tabulky podla odseku 5, ak sa amortizuje istina na zéklade zmluvy
o spotrebitelskom uvere na dobu ur€itu, a to bezplatne a kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy
o spotrebitelskom uvere, m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a
suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie
istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky m6éZzu zmenit, o) urokovu sadzbu,
ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej upravy a pripadné
poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom Uvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania
spotrebitelského uveru, q) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie, r) vysku poplatkov hradenych
spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname, s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky
ich uplatnenia, t) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom
splateni spotrebitelského Gveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru
pred lehotou splatnosti podla § 16, u) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uavere,
V) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo
na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a
dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Eerpanu istinu
a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spbsobe jej vypoctu, x)
nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23, y) priemernu hodnotu ro€nej percentualne;j
miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platna k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom avere,
zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro¢nej
percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver pri zmluvach o spotrebitefskom tvere
uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty ro€nej percentualnej miery



nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

27. Podla ust. § 11 ods.1 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch

poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezurony a bez poplatkov, ak a) zmluva o
spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 a neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2
pism. a)az k),r)ay)a§ 10 ods. 1, b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedend nespravne ro¢na
percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela.

28. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel

Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v
rozhodnuti uréené. Toto pravo vSak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujuce;j
splatky.

29. Podla § 53 o0ds.9 Obc¢ianskeho zakonnika k ide o plnenie zo spotrebitelskej

zmluvy, ktoré sa méa vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti
troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie
kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

30. Podla ustanovenia § 365 ods.1 Obchodného zakonnika dIZznik je v omeSkani, ak
nesplni riadne a v€as svoj zavazok, a to az do doby poskytnutia riadneho plnenia alebo do doby, ked
zavazok zanikne inym spésobom.

31. Podla ustanovenia § 369 ods. 1 Obchodného zdkonnika ak je diZznik v omeskani

so splnenim penazného zdvazku alebo jeho Casti, vznikd veritefovi, ktory si splnil svoje zakonné a
zmluvné povinnosti, pravo pozadovat z nezaplatenej sumy uroky z omeskania vo vy8ke dohodnutej v
zmluve, a to bez potreby osobitného upozornenia.

32. Podla ustanovenia § 369 ods.3 Obchodného zakonnika ak zavazok vznikol zo
spotrebitelskej zmluvy a dlZnikom je spotrebitel, moZno dohodnut uroky z omeskania najviac do vysky
ustanovenej podla predpisov ob&ianskeho prava.

33. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok ( dalej len C.s.p) Zalobca méze vziat
zalobu spat.

34. Podla § 145 ods.2 C.s.p. ak je Zaloba vzata spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi. O CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

35. Podla § 146 ods.1 C.s.p. sud konanie nezastavi, ak zalovany so spatvzatim Zaloby
z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim zaloby sa neprihliada, ak déjde
k spatvzatiu zaloby skér, nez sa za¢alo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

36. Zalobca v ramci svojho navrhu doruéeného sudu dfia 01.10.2018 navrhol konanie v &asti 567,64
Eur s prisluSenstvom zastavit. Zalovanému bolo na pojednavani konanom diia 22.06.2020 dorugené
podanie, ktorym Zalobca po pojednavani konanom dia 28.09.2018 vzal Zzalobu v &asti spat, Zalovany
z Ciastoénym spatvzatim Zaloby nevyslovil nesuhlas preto sud rozhodol o zastaveni konania v Casti
o zaplatenie sumy 567,64 Eur. Predmetom konania po Ciasto€nom spatvzati ostalo zaplatenie sumy
4268,39 Eur s urokmi z omeskania z tejto sumy.

37. Podla ustanovenia §3 Nariadenia vlady &islo 87/1995 Z.z., ktorym sa

vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho VySka urokov z omeskania je o pat percentualnych
bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky 2) platna k prvému diu
omeskania s plnenim pefiazného dihu.

38. Podla &lanku 8 Zakladnych principov C.s.p. strany sporu su povinné oznacit' skutkové tvrdenia
dolezité pre rozhodnutie vo veci a podopriet svoje tvrdenia dékazmi, a to v sulade s principom
hospodarnosti a podfa pokynov sudu.



39. Podla § 150 ods.1 C.s.p. strany maju povinnost pravdivo a Uplne uvadzat
podstatné a rozhodujuce skutkové tvrdenia tykajuce sa sporu.

40. Podla § 215 ods.1 C.s.p. sud rozhodne na zaklade zisteného skutkového stavu.

41.V konani nebolo medzi stranami sporné to, Ze dria 09.04.2014 uzavreli pravny

predchodca Zalobcu a Zalovany Zmluvu o poskytnuti pdzicky €. XXXXXXX, ktora je vSak svojou
povahou zmluvou o Uvere v zmysle ustanovenia § 497 a nasledujuce Obchodného zakonnika na
zaklade ktorej bola Zalovanému poskytnuta suma dveru vo vyske 4487,55- EUR. Sud tato zmluvu
v8ak vyhodnotil zarover v zmysle Obcianskeho zakonnika ako spotrebitelski zmluvu a to vzhladom
na charakter zmluvnych stran, kde pravny predchodca Zalobcu vystupoval pri jej uzatvarani s
poukazom na jeho predmet podnikania, ktory jednak vyplyva z vypisu z obchodného registra pravneho
predchodcu Zalobcu ako aj je sudu znamy z jeho rozhodovacej &innosti ako dodavatel a Zalovany
teda diznik vystupoval v tomto zmluvnom vztahu ako spotrebitel, pretoZe pri uzatvarani predmetnej
zmluvy nekonal v rdmci predmetu svojej podnikatel'skej ani obchodnej €innosti a to s poukazom na
to, Ze ustanovenia Obchodného zakonnika v ¢ase vzniku predmetného pravneho vztahu neobsahovali
Specialne ustanovenia o ochrane spotrebitela, ktoré aj vo vztahu k Obchodnému zakonniku pésobia ako
lex specialis. Zaroven sud tuto zmluvu povazoval za zmluvu o spotrebitefskom Gvere a to s poukazom
na ustanovenie § 1 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch. Sud eSte povazuje
za potrebné poukazat na to, Ze zakladnu charakteristiku spotrebitelskych zmliv upravuje Obciansky
zakonnik v ustanoveni § 52. Specialna Uprava je zakotvena v zakone o spotrebitelskych tveroch,
ktorym v Case uzavretia predmetnej uverovej zmluvy bol zakon Cislo 129/2010 Z.z.. Zakladnou &rtou
spotrebitelskych zmlav je to, Ze su pre spotrebitela vopred pripravené a nie je vytvoreny priestor na
dojednavanie obsahu zmluvy alebo jej zmeny. Uver poskytnuty pravnym predchodcom Zalobcu tito
charakteristiku spiria.

42. Sud v konani skumal, & zmluva, ktora sporové strany uzavreli, ma nalezitosti,
ktoré vyZaduje ust. § 9 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych tveroch. Sud ma za to, Ze tato
zmluva je platna a obsahuje nalezitosti stanovené zakonom.

43. V konani nebolo medzi stranami sporné to, Ze na zaklade predmetnej zmluvy

poskytol Zalobca Zalovanému uver vo vySke 4487,55- Eur. Takisto nebolo sporné to, Ze Zalovany
poskytnutd sumu nesplacal, ¢o aj bolo sudu preukdzané Prehladom splatok a Uhrad. Spornou nebola
ani ta4 skutoCnost, Zze Zalobca vyzval Zalovaného pisomne listom - Predzalobna upomienka zo dna
27.09.2014 na bezodkladnu uhradu nedoplatku na splatkach v celkovej vySke 346,55 Eur. Zaroven
ho Zalobca upozornil, Ze ak do 05.11.2014 neddjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci 07/2014 bude
Zalobca opravneny cely Gver zosplatnit. Zalovany ani napriek tejto vyzve neuhradil dizné splatky a tak
Zalobca oznamil , Zalovanému dna 09.11.2017 , Ze dlh z uverovej zmluvy sa stal splatnym v celom
rozsahu naraz.

44. KedZe Zalovany nerozporoval ziadne zo skutkovych tvrdeni Zalobcu vo vztahu k Zalovanej sume
vo vyske 4268,39 Eur, sud vychadzajuc zo skutkového stavu uvedeného Zalobcom a preukdzaného
nim predloZzenymi listinami mal za to, Ze tento skutkovy stav je nesporny a narok Zalobcu je dévodny,
preto Zalobe vyhovel a zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 4268,39 EUR tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozsudku.

45. Podla § 217 ods. 2 C.s.p., ak ide o opakujuce sa davky alebo splatky, mozno ulozZit’ povinnost' i na
plnenie davok alebo splatok, ktoré sa stanu splatnymi az v budicnosti.

46. Sud zalovanému povolil diZznd sumu aj s urokmi z omeSkania splacat v splatkach vo vyske
100,00 Eur mesacne. Prihliadol na Zalovaného osobné a majetkové pomery deklarované Zalovanym
na pojednavani diia 28.09.2018 a to v zmysle ustanovenia &lanku 6 ods.2 Zakladnych principov C.s.p.
podla ktorého, sud zohladriuje Specifické potreby stran vyplyvajuce z ich zdravotného stavu a socialneho
postavenia. Pri takejto vySke splatky a pri vysSke diznej sumy 4268,39 Eur s prisl. , bude diZna suma
splatena priblizne do doby tri a pol roka. Je teda zrejmé, Ze sud urcil splatky v prospech Zalovaného ,
avSak vzal do Uvahy aj to, Ze ujma na strane Zalobcu spdsobena povolenim takejto vySky splatok nie je
taka vyznamna, ako pripadna uja ma strane zalovaného. Pritom je potrebné uviest aj to, Ze v pripade
omeskania so zaplatenim €o i len jednej splatky riadne a v€as sa stava splatnym celé plnenie.



47. KedZe je Zalovany v ome8kani so zaplatenim dlZnej sumy, vznikol Zalobcovi

v zmysle ustanovenia § 369 Obchodného zakonnika v spojeni s nariadenim vlady SR ¢€. 87/1995
Zb., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika narok na uroky z omeskania
v zdkonom stanovenej vySke, ktora v Case omeSkania Zalovaného bola v hodnote 5,05 % ( 5
percentualnych bodov + sadzba ECB vo vy3ke 0,5 ). Sud priznal Zalobcovi aj tento urok z omeskania z
diZznej sumy odo dna pozadovaného Zalobcom, t.j. odo dia 30.11.2014 do zaplatenia.

48. O naroku stran na nahradu trov konania rozhodol sud podla § 255 ods.1 C.s.p.

podla ktorého sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci. KedZe Zalobca
vzal v &asti zalobu spat, mal v konani Uspech len &iastoény. Uspech Zalobcu v spore bol 88,26 % a
uspech Zalovaného bol 11,74 %. Celkovy Uspech Zalobcu predstavuje potom 76,52 %. (88,26% - 11,74
% = 76,52 %).

49. O vy3ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik ( § 262 ods.2
C.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia odvolanie na Okresny sud
TrebiSov (§ 362 ods.1 CSP).

Podla ust. §-u 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podra ust. §-u 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada méze odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. §-u 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v ods. 1, ak tato vada ma vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.



Ak nebude povinnost’ ulozena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podfa osobitného predpisu.



