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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.o., Pajstunska
5, 851 02 Bratislava-Petrzalka, ICO: 35 724 803, zast. TOMAS KUSNIR, s.r.0., Pajtinska 5, 851 02
Bratislava-Petrzalka, ICO: 36 613 843 proti povinnému: L. D., M.: X.X.XXXX, W. XXX, XXX XX L., o
vymozenie 289,06 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu podla § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku zastavuje.
[I. Sud opravnenému narok na nahradu trov konanianepriznava.

[ll. Opravneny je p o vin ny uhradit sidnemu exekutorovi trovy exekucie vo vySke 72,-Eur, a to v lehote
do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia

odovodnenie:

1. Dna 06.11.2019 bol elektronickymi prostriedkami do elektronickej schranky sudu doruéeny navrh
na vykonanie exekucie na podklade exekuéného titulu Rozsudku Okresného sudu Michalovce, sp.zn.
8Csp/64/2017 do diia 14.09.2017, ktory nadobudol vykonatelnost dfia 28.10.2017, na zaklade ktorého
sa opravneny domahal vymoZzenia sumy vo vyske 289,06 Eur s prisluSenstvom.

2. Poverenim zo dna 11.02.2020 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora Mgr. Marcela
Zummerova, so sidlom exekutorského udradu ul. kpt. Nalepku 22, 07101 Michalovce, ktory vedie exekuciu
pod spisovou znackou 196EX 87/20.

3. Dfia 20.03.2020 priSlo exekuénému sudu podanie od povereného sudneho exekutora, v ktorom
uviedol, Zze povinna osoba uvedena v povereni na vykonanie exekucie neexistuje a sud tu teda iné
skutoCnosti braniace vymozZeniu pohladavky.

4. Podla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti a 0 zmene a
doplneni dalSich zakonov (dalej len ,,Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo
v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

5. Podla § 200 prvej vety Exekuéného poriadku, na exeku€né konanie sa pouZiju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.



6. Podla § 161 ods. 1 a ods. 2 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len
,CSP), ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po¢as konania prihliada na to, i su spinené
podmienky, za ktorych méze konat a rozhodnut' (dalej len "procesné podmienky"). Ak ide o nedostatok
procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sid konanie zastavi.

7. Podla § 61 CSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost’ na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zékon priznava.

8. Podla § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

9. Na zaklade podania sudneho exekutora sud opatovne skumal predpoklady na vydanie poverenia na
vykonanie exekucie, vratane procesnej subjektivity povinného. Z predloZzeného spisu sud zistil, Ze po
podani navrhu na vykonanie exekucie bol opravneny vyzvany na doplnenie udajov povinného, resp. iny
procesny postup (napr. spatvzatie navrhu), v opacnom pripade mal sud za preukazané, Ze opravneny
trva na svojom procesnom prave pokraovat v exeku€¢nom konani aj s rizikom neuspechu vymoZenia
pohladavky. Na zaklade podania opravneného zo dia 09.02.2020 sud vydal poverenie na vykonanie
exekucie sudnemu exekutorovi Mgr. Marcela Zummerova. Sudny exekutor vo svojom podani zo difia
20.03.2020 uviedol, Ze vykonal nasledujuce ukony - dopyt na obci Mal&ice ohladom bydliska povinnej,
identifikacia OP povinnej a nasledny dopyt na registri obyvatefov SR z ktorého vyplyva, Ze povinna,
rovnako ako aj OP povinnej platny do roku 2022 uvedeny v Zmluve o poskytnuti verejnych sluzieb sa
nenachadza v prislusnej evidencii. Z uvedenych skuto€nosti mal sudny exekutor za preukazané, Ze nie
je mozné vykonat exekuciu na majetok neexistujucej osoby.

10. Zakladnym predpokladom, aby sud mohol vo veci konat' a vydat rozhodnutie, je spinenie procesnych
podmienok, medzi ktoré patri aj spbsobilost byt u€astnikom konania. Nedostatok tejto podmienky
spbsobuje, Ze sud musi konanie zastavit.

11. Spésobilostou byt uastnikom konania, sa rozumie mat spdOsobilost mat procesné prava a
povinnosti, ktoré zakon priznava ucastnikom. Spdsobilost byt u€astnikom konania ma zasadne ten, kto
ma podla hmotného prava, spésobilost mat’ prava a povinnosti (tzv. pravnu subjektivitu). Ten, kto nema
podla hmotného prava spdsobilost mat prava a povinnosti, je spésobilym u&astnikom konania len vtedy,
ak mu zakon tuto spbsobilost’ priznava.

12. Sud preskumanim navrhu na vykonanie exekucie a jeho priloh zistil, Ze povinny je v navrhu na
vykonanie exekucie, a aj v exeku€nych tituloch oznadeny ako Magdaléna Durkovska, nar: 9.3.1962,
Hlavna 401, 072 06 MalCice.

13. Lustraciou v Registri obyvatelov sud zistil, Ze osoba oznadena ako Magdaléna Durkovska, nar:
9.3.1962, Hlavna 401, 072 06 Malcice sa v evidencii nenachadza. Uvedend osoba sa rovnako
nenachadza ani v agende obd&ianskych preukazov, evidencii socialnej poistovne, a rovnako tuto osobu
neeviduje ani Obec MalCice.

14.V danej veci sud nema za preukazané, Ze fyzicka osoba oznacena v navrhu na vykonanie exekucie
ako povinny s uvedenym menom, priezviskom, datumom narodenia a bydliskom, fyzicky existouje. Je
mozné kon&tatovat chybu v pisani identifikaénych udajov povinného, ktoré su zhodne uvedené v navrhu
na vykonanie exekucie ako aj v listinnych dékazoch, z ktorych opravneny odvodzuje svoj narok v navrhu
na vykonanie exekucie. Z procesného hladiska tak ide o subjekt, ktory nema procesnu subjektivitu, t.
j- nema spoOsobilost mat prava a povinnosti, a teda ani spdsobilost’ byt stranou v konani tak, ako to
predpokladaju ustanovenia Civilného sporového poriadku a Exekuéného poriadku.

15. Vzhlfadom na uvedené skutonosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil, Ze je
tu dovod, pre ktory by exekucia musela byt zastavend, a preto v sulade s citovanym ustanovenim § 53
ods. 3 pism. b) Exeku€ného poriadku, sud navrh opravneného na vykonanie exekucie zamietol

16. S poukazom na vy$Sie uvedené skutoCnosti sud exekuciu v zmysle ustanovenia § 61k ods. 1 pism.
d) zastavil.



17. Podla § 195 Exekuéného poriadku, trovami exekuéného konania su trovy exekutora, trovy u¢astnikov
exekuéného konania a trovy Statu.

18. Podla § 196 Exeku&ného poriadku, trovami exekutora su odmena exekutora a nahrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

19. Podla § 197 ods. 1 prva veta Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podfa tohto
zakona patri exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych
s vedenim konania, ktoré nie su kryté pausalnymi vydavkami.

20. Podla § 197 ods. 2 Exeku&ného poriadku, ak je exekutor platiteflom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o daf z pridanej hodnoty.

21.Podla § 198 ods. 2 prva veta Exeku&ného poriadku, ak doslo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi
nahrada vydavkov, ktoru znasa uc€astnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona.

22. Podla § 199 Exeku&ného poriadku vySku odmeny exekutora, preddavku na trovy exekutora a spésob
ich uréenia ustanovi ministerstvo vSeobecne zavaznym pravnym predpisom.

23. Podfla § 199c ods. 1 prva veta Exekucného poriadku, ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako
pre vymoZzenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podfa § 198 ods. 2 opravneny.

24. Podla § 21 ods. 1 Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 68/2017 Z. z., ktorou
sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 233/1995 Z. z. o
sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Vyhlaska®), exekutorovi patri popri odmene za vykon exekuénej
¢innosti aj ndhrada pausalnych vydavkov a nahrada nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania.

25. Podla § 21 ods. 2 Vyhladky, nahrada pausalnych vydavkov patri exekutorovi pri zastaveni exekucie
alebo jej ukon&eni inym spbsobom ako zastavenim exekucie. Nahrada pau$alnych vydavkov zahffia
najma

a) naklady na vedenie spisu,

b) naklady na cestovné, postovné a za sluzby elektronickych komunikacif,

¢) naklady na Setrenie majetkovych pomerov povinného v informaénych systémoch,

d) naklady spojené s podavanim sprav exekutora o zistovani majetku povinného zaslanych
elektronickymi prostriedkami,

e) iné administrativne naklady.

26. Podla § 22 ods. 1 Vyhlasky, exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov vo vyske 60 eur.

27.V danej veci sud zistil, Zze opravneny preukazatelne procesne zavinil zastavenie exekucie podla § 61k
ods. 1 pism. d) Exeku&ného poriadku, kedZe v Case, ked jeho navrh na vykonanie exekucie bol doruéeny
sudu, povinny nebol spdsobilym subjektom konania, a z toho dévodu preto nie je mozné pokracovat v
exekucii. Preto v zmysle § 199c ods. 1 prva veta Exekucného poriadku v spojeni s § 22 ods. 1 Vyhlasky
sud uloZil opravnenému povinnost nahradit’ trovy exekutora. Sud priznal sidnemu exekutorovi vysku
trov exekucie v sume 60,-Eur. Nakolko sudny exekutor je aj platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje
sa v zmysle § 197 ods. 2 Exekuéného poriadku, hodnota pau8alnych vydavkov o 20 % dari z pridanej
hodnoty, t. j. 0 12,00 Eur. Na zaklade vysSie uvedeného sud zaviazal opravneného zaplatit sidnemu
exekutorovi trovy exekucie vo vySke 72,-Eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.



Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZzovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZena povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatefné rozhodnutie, mbze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekucného poriadku.



