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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza v konani pred sudkynou JUDr. Michaelou Bebjakovou, vo veci starostlivosti sudu
o maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Partizanske, dieta rodiov: matky C. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. XXX/
XX, E. aotca F. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom D. XXXX, E., za u€asti starych rodi¢ov mal. dietata:
G. G,, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. XXX/XX, E. a C. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. XXX/
XX, E., o navrhu matky mal. dietata na zniZenie vyZivovacej povinnosti matky k mal. dietatu, takto

rozhodol:

I. Matke mal. dietata sa, s uc€innostou od 29.01.2024, zniZuje vyzivovacia povinnost k mal. A.
B., nar. XX.XX.XXXX z doterajsich 50 eur mesacne na sumu 30% zo sumy zivotného minima podla
osobitného predpisu mesacne, ktoré je matka mal. dietata povinna platit vzdy do 15.teho dfia v
tom ktorom mesiaci vopred na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske.

[I. Tymto rozsudkom sa meni rozsudok Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1P/27/2017-136 zo dna
31.10.2017, pravoplatného dna 07.11.2017, v Casti vySky vyzivovacej povinnosti matky k mal. dietatu.

lll. Ziaden z Ugastnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym sudu dna 29.01.2024 matka mal. dietata Ziadala, aby sud zniZil jej vyZivovaciu
povinnost k mal. A. B. naposledy uréenu rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1P/27/2017
zo dna 31.10.2017, ktorym bola maloletd zverenda do spolo€nej nahradnej osobnej starostlivosti
starym rodi€om maloletej a matke bola uréena vyZivovacia povinnost k maloletej A. vo vySke 50 eur
mesacne. Matka podanym navrhom Ziadala zniZit jej vyZivovaciu povinnost z 50 eur mesacne na sumu
minimalneho vyZivného, a to s u€innostou od 01.01.2024. Svoj navrh oddvodnila poukazom na svoju
finanénu situaciu, ked je na invalidnom déchodku, ktory pobera vo vySke 192,50 eur mesacne, plati
vyzivné na 3 deti, spolu vo vysSke 160 eur mesacéne. M4 este splatkovy kalendar na zameskané vyZzivné,
ktoré plati v sume 101,75 eur mesacne. Je tiez CiastoCne obmedzena v spdsobilosti na pravne ukony.

2. Sud vo veci nariadil pojednavanie, na ktoré sa dostavila stara matka mal. dietata, ktora ma mal.
dieta zverené do spolognej nahradnej osobnej starostlivosti a kolizna opatrovnicka, ktoré mali lehotu
na pripravu pojednavania zachovanu. Nedostavila sa matka mal. dietata a stary otec mal. dietat’a, ktori
svoju nepritomnost’ ospravedInili zdravotnymi dévodmi a otec mal. dietata, ktory svoju nepritomnost
ospravedInil pracovnymi dévodmi, priCom nikto z nich neziadal o odro€enie pojednavania z ddlezitého
doévodu. Vzhladom na uvedené sud za splnenia procesnych podmienok na konanie vec prejednal
a vykonal dokazovanie vysluchom starej matky mal. dietata a oboznamenim listinnych dbkazov a
to: navrh matky €.I1. 1, lustracie u€astnikov v SP €.I. 8, rozsudok Okresného sudu Prievdiza sp. zn.
PE-6Ps/7/2022-108 zo diia 04.10.2023 spolu so znaleckym posudkom vypracovanym v inej veci C.l.



15-30, rodny list mal. dietata &.I. 31, sprava z UPSVaR €.1. 45, sprava zo SP €.1. 46-47 a &.1. 52-54, sprava
KO &.l. 56-57, pripojeny spis Okresného sudu Partizanske sp zn. PE-1P/27/2017, pri€om z vykonaného
dokazovania zistil nasledovny skutkovy stav veci:

3. Stara matka mal. dietata, po zakonnom pouceni, pri vysluchu uviedla, Ze mal. A. ma zverenu do
spoloénej nahradnej osobnej starostlivosti spolu so svojim manzelom. Na maloletlu pobera prispevky
spolu vo vyske 280 eur mesacne a pridavok na dieta 60 eur mesacne. Aktualne maloleta navstevuje
5. roénik ZS. Ma s fiou vydavky bezné, primerané veku. Skolsku druZinu plati v sume 21 eur mesacne.
Stravu v Skole jej plati priemerne 10 eur mesacéne, plus strava doma, ma reflux. Pravidelné kruzky
nenavstevuje. Teraz bola na krizku z angli¢tiny, ale to bolo jednorazovo, 30 eur na tyZzder. Oblecenie,
obuv priemerne 200 eur mesacne, pretoZe teraz vefmi vyrastla. Plati jej stavebné sporenie, ro¢ne
100 eur. V spolognej domacnosti zije ona s manzelom, mal. A., mal. C., ktorého ma tiez zvereného
do spolo¢nej nahradnej starostlivosti, jej plnolety syn a teraz s nimi zije aj matka maloletej, nakolko
nemala kde ist. Co sa tyka vydavkov, pridrziava sa spravy KO. Co sa tyka jej prijmu pozostava z
Ciastocného invalidného déchodku a prispevku na opatrovanie. Ma vedomost, Ze matka mal. pobera
len invalidny déchodok. Nepracuje, je Ciastoéne obmedzena v spdsobilosti na pravne ukony. Su€asne
uréenu vyzivovaciu povinnost plati za fiu, nakolko matka nema na jej uhradu. Je to spolu 160 eur
mesacne. TaktieZ za fAu hradi aj zameSkané vyzivné. To plati 100 eur mesacne plus jej plati aj 14 eur
mesacne osobny bankrot. Matka maloletej jej prispieva z jej invalidného déchodku a ona jej doloZi na
tieto vydavky. Stravu, byvanie, obleCenie ma u nich zadarmo. Aktuélne je vo Vefkom Zaluzi.

4. Rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1P/27/2017-136 zo dha 31.10.2017, pravoplatného
dria 07.11.2017 bola maloleta A. B. zverena do nahradnej osobnej starostlivosti svojich starych rodi¢ov
z matkinej strany (G. G., nar. XX. XX.XXXX a C. G., nar. XX.XX.XXXX). Matke maloletej bola urena
vyzivovacia povinnost vo vySke 50 eur mesacne, ktoru je matka maloletej povinna poukazovat vzdy 15.
dria v mesiaci vopred na G&et Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske. Otcovi maloletej bola
uréena vyzivovacia povinnost vo vyske 50 eur mesacne, ktoru je otec maloletej povinny poukazovat
vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred na uéet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske. Zaroveri
bolo upravené stretavania matky s maloletou.

5. Rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. PE-6Ps/7/2022-108 zo dia 04.10.2023, pravoplatného
dfia 16.102023 bola matka maloletej Ciastone obmedzena v spbsobilosti na pravne ukony, a to v
rozsahu rozhodovania o svojej zdravotnej starostlivosti a umiestneni do zdravotnickeho zariadenia a
zotrvani v fiom, vratane ustavnej starostlivosti; preberania prijmu a hospodarenia s nim, s vynimkou
hospodarenia so sumou 50 eur mesacne; uzatvarania akychkolvek zmluv a preberania zavazkov a
uzatvarania dohéd v dedi€skom konani a spisania zavetu. Zo znaleckého posudku vypracovaného v
konani o obmedzeni matky maloletej v spdsobilosti na pravne ukony vyplyva, Ze matka maloletej je
spOsobila na v8etky ostatné pravne ukony, na ktoré sa nevztahuje obmedzenie, tzn. nie je obmedzena
v sposobilosti konat’ pred Statnymi orgdnmi, organizaciami a sudmi.

6. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske vyplyva, Ze matka maloletej, otec
maloletej ani stary otec maloletej nie su poberatefmi pomoci v hmotnej nidzi ani ziadnych inych davok
a prispevkov. Stara matka maloletej je poberatelkou pridavku na maloletd vo vySke 60 eur mesacne.

7. Zo spravy Socialnej poistovne vyplyva, Ze otec maloletej nie je evidovany ako poberatel davky v
nezamestnanosti, nemocenskej davky ani ako poberatel déchodku. Matka maloletej pobera invalidny
déchodok aktualne v sume 199,50 eur mesacne. Star4 matka maloletej je poberatelkou invalidného
déchodku spolu v sume 207,80 eur mesacne.

8. Z potvrdenia Psychiatrickej nemocnice Velké ZaluzZie vyplyva, Z2e matka maloletej je u nich
hospitalizovana od 01.02.2024.

9. Zo spravy Uradu préace, socialnych veci a rodiny Partizanske vyplyva, Ze maloleta A. sa narodila
zo vztahu C. G. a F. B, ktory otcovstvo k maloletej dobrovolne uznal. Rozsudkom Okresného sudu
Partizanske &.k. 1P/27/2017-136 zo dha 31.10.2017, pravoplatného dria 07.11.2017 bola maloleta
zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starych rodi¢ov G., ktori maju okrem nej zvereného do
nahradnej osobnej starostlivosti aj mal. C. H., nar. XX XX.XXXX, pochadzajuceho z rozvedeného
manzelstva jeho matky s I. H.. Stari rodi¢ia maloletej Ziju v 4-izboom rodinnom dome, ktory je riadne
zariadeny, udrziavany v Cistote a v poriadku. V spolo¢nej doméacnosti Zije aj ich plnolety syn C. G.



a vnuk C. H.. Naklady spojené s byvanim hradi rodina nasledovne: plyn 100 eur mesacne, elektrina
75 eur mesacne, voda 200 eur polroéne a tuhé palivo 700 eur roéne. Dalej uhradza stara matka
maloletym detom poplatok spojeny s navstevou Skolskej druziny spolu vo vySke 21 eur mesacne
ako i stavebné sporenie spolu obom detom 200 eur ro¢ne. Stara matka je poberatelkou &iastoéného
invalidného déchodku vo vyske 205 eur mesacéne, pefiazného prispevku na opatrovanie jej manzela
vo vySke 569 eur mesacne. Stary otec maloletej je starobny déchodca, jeho starobny déchodok ¢ini
sumu 610 eur mesaéne, prekonal mozgovu prihodu a jeho zdravotny stav si vyZzaduje celodennu
opateru, ktori mu v su€asnej dobe zabezpeduje jeho manzelka, stara matka maloletej. Maloleta A. je v
$kolskom roku 2023/2024 Ziackou 5. roénika ZS vo Velkych Bieliciach. Z pisomného vyjadrenia $koly
vyplyva, Ze maloleta patri medzi Sikovnych Ziakov v triede, dosahuje nadpriemerné vysledky. Svoje
Skolské povinnosti si riadne pini, dodrziava Skolsky poriadok. Je snaziva, sprava sa sludne. Spolupracu
s rodinou hodnoti Skola ako velmi dobru, stara matka sa o spravanie, vysledky a pracu mal. Niny
pravidelne zaujima. Mesacne je maloletej vyplacany opakovany prispevok na dieta v nahradnej osobne;j
starostlivosti vo vyske 182,40 eur a nahradné vyZivné vo vySke 100 eur mesacne, ktoré prispevky su
vyuzivané v prospech maloletej. S maloletou A. bol uskuto€neny pohovor, pri€¢om maloletd bola o
predmetnom konani informovand nevedela v3ak uviest svoj postoj k veci. Vyjadrila sa v tom zmysle, Ze
vie o tom, Ze matka nepracuje, pretoZze ma vazne zdravotné problémy a finan¢ne jej musi preto pomahat
stara matka. Matka maloletej pracovala ako SZCO v oblasti kadernickych sluZieb. Pre svoj nepriaznivy
zdravotny stav tuto €innost ukondila a v su€asnej dobe je poberatelkou Ciastoéného invalidného
déchodku. Prechodne sa zdrZiava v domacnosti svojich rodi€ov. Matka maloletej je psychiatricky
pacient (dg. schizofrénia), taktiez je uzivatefkou omamnych a psychotropnych latok. Od 01.02.2024 je
hospitalizovana v Psychiatrickej lieCebni vo Velkom Zaluzi. Okrem maloletej ma matka vyzZivovaciu
povinnost’ k dalSim dvom maloletym detom, a to k C. H. a J. D.. Obe deti sU zverené do nahradne;j
osobnej starostlivosti starych rodi€ov. Matka maloletej si svoju vyZivovaciu povinnost’ voci maloletej v
sugasnej dobe riadne pini. Dalej splaca zamegkané vyzivné vo vyske 100 eur mesadéne ako aj poplatok
suvisiaci s vyhlasenim osobného bankrotu vo vyske 14 eur mesacne, s €im su jej vzhfadom na jej nizky
prijem napomocni rodi¢ia. Otec maloletej sa o maloletd A. zaujima sporadicky, vyZivovaciu povinnost
si riadne plIni.

10. Podla § 62 ods. 1-5 zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len "zakona o rodine"), plnenie
vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie
sU schopné samé sa Zivit. Obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov. Kazdy rodi¢ bez
ohladu na svoje schopnosti, mozZnosti a majetkové pomery je povinny pinit’ svoju vyZivovaciu povinnost
v minimalnom rozsahu vo vy8ke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud
prihliada na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne
sud aj na starostlivost rodiov o domacnost. Vyzivné ma prednost’ pred inymi vydavkami rodiov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

11. Podla § 75 ods. 1, 2 zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sid na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie. VyZivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s
dobrymi mravmi; to neplati, ak ide o vyZivné pre maloleté dieta.

12. Podla § 78 ods. 1 zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

13. V Case poslednej upravy vysky vyzivovacej povinnosti matky (rozsudkom Okresného sudu
Partizanske sp. zn. 1P/27/2017-136 zo dfia 31.10.2017, pravoplatného dria 07.11.2017 vo vySke 50 eur
mesacne) mala maloleta 5 rokov a navstevovala materskd $kolu. Zila u starej matky, ktora uvadzala
naklady v suvislosti s maloletou A. vo vySke 150 eur v suvislosti s nastupom do materskej Skoly.
Matka maloletej v tom &ase pracovala ako SZCO, z ktorej &innosti dosahovala prijem priemerne 760
eur mesacne, byvala s priatefom a mala dalSie dve vyZivovacie povinnosti. Maloleta A. bola zverena



do spolognej nahradnej osobnej starostlivosti starych rodi€ov z matkinej strany z dévodu, Ze matka
maloletej mala problémy s drogami ako aj psychické problémy. Otec maloletej A. Zil v ase posledného
rozhodovania sudu v garsénke, s maloletou uvadzal dobry vztah, avSak mal za to, Ze maloletej bude
lepSie u starych rodiCov. Otec maloletej v €ase posledného rozhodovania dosahoval prijem vo vyske
priemerne 800 eur mesacne, pricom naklady na byvanie mal vo vySke 210 eur mesacéne a platil hypotéku
vo vyske 200 eur mesacne.

14. Pri posudzovani aktualnych pomerov sud zistil, Ze maloletd A. ma 11 rokov a navstevuje druhy
stupen zakladnej skoly (je v 6. ro¢niku). M& veku primerané potreby a s nimi suvisiace vydavky na
stravu (ma reflux), volnoCasové a Skolské aktivity a tiez vydavky, ktoré stara matka deklarovala vo vyske
21 eur mesacne na SKD, oblegenie a obuv 200 eur mesac¢ne. Maloletad nenavstevuje Ziadny kruZzok,
av8ak jednorazovo jej stara matka uhradila poplatok za angli¢tinu vo vySke 30 eur tyZdenne. Taktiez
jej hradi sporenie vo vyske 100 eur roCne. Stard matka na maloleti pobera opakovany prispevok na
dieta v nahradnej osobnej starostlivosti vo vySke 182,40 eur mesacne, nahradné vyzivné vo vyske 100
eur mesacne a pridavok na dieta vo vySke 60 eur mesacéne, ktoré su vyuzivané v prospech maloletej.
Matka maloletej v su€asnosti z dévodu svojho zlého psychického stavu nepracuje, pobera iba invalidny
déchodok vo vyske 199,50 eur mesacéne. Zije u svojich rodi¢ov, kde na byvanie a stravu neprispieva, Zije
u nich zadarmo. Jej rodicia jej, vzhladom k jej nizkemu prijmu, pomahaju aj s uhradou zame8kaného
vyzivného, ktoré splaca v sume 100 eur mesacne a poplatku za osobny bankrot vo vySke 14 eur
mesacne.

15. Sudna prax za pravne vyznamnu zmenu pomerov, ktora ma subjektivny charakter povazuje zmenu v
nakladoch na Zivotné potreby opravneného dietata v zavislosti od jeho veku, vzdelavania, jeho réznych
aktivit a kulturnych potrieb, ako aj dalSie konkrétne potreby dietata, ktoré su povinni uspokojovat’ jeho
rodiia podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Zmena pomerov, ako predpoklad
na zmenu predchadzajlicej upravy rozsahu vyZivovacej povinnosti, méze spocivat aj v zmene pomerov
na strane povinnej osoby. Pdjde napriklad o zvySenie alebo nezavinené zniZenie prijmu, vznik alebo
zanik daldej vyzivovacej povinnosti, pripadne dalSie vyznamné okolnosti.

16. Po prejednani veci a vykonanom dokazovani sud dospel sud k zaveru, Ze na strane matky
maloletej A. doslo od posledného rozhodovania o vySke vyZivovacej povinnosti matky k maloletej k
podstatnej zmene pomerov odévodriujucej zniZenie jej vyzivovacej povinnosti k mal. A., a to az na
sumu minimalneho vyZivného, t.j. 30% zo sumy Zivotného minima podla osobitného predpisu mesacne
(t.€. 36,83 eur mesacne), ktort vysku vyZivovacej povinnosti je povinny plnit kazdy rodi¢ na vyZivu
svojho nezaopatreného a neplnoletého dietata bez ohladu na svoje majetkové, zarobkové a finanéné
moznosti a schopnosti. Matka maloletej ma v sucasnosti vyrazne zhordeny psychicky zdravotny stav,
ktory jej na rozdiel od poslednej upravy vysky vyZivovacej povinnosti neumoZziuje pracovat a poberd
iba invalidny déchodok vo vySke 199,50 eur mesacne. Uvedeny prijem matky jej nestaci ani na pokrytie
jej nevyhnutnych nakladov, a preto matka maloletej byva u svojich rodiov, ktori jej poskytuju stravu a
ubytovanie zadarmo a pomahaiju jej aj so splacanim jej finanénych zavazkov - zameskaného vyzivného
100 eur mesacne a poplatku za osobny bankrot 14 eur mesacne. Maloleta A. ma veku primerané
potreby a vydavky (strava, SKD 21 eur mesadne, oble&enie a obuv 200 eur mesaéne, sporenie 100
eur ro¢ne), ktoré jej stara matka, ktorej je zverena do nahradnej osobnej starostlivosti hradi zo Statnych
socialnych davok, ktoré na maloletu poberd, a to opakovany prispevok na dieta v nahradnej osobnej
starostlivosti vo vySke 182,40 eur mesacne, nahradné vyzivné 100 eur mesacne a pridavok na dieta
60 eur mesacne. Otec maloletej si svoju vyZivovaciu povinnost k nej riadne plni, 0 maloletd sa zaujima
sporadicky. Vzhladom ku vSetkym uvedenym skuto€nostiam sud navrhu matky maloletej na zniZenie
jej vyzivovacej povinnosti na sumu 30% zo sumy Zivotného minima podla osobitného predpisu vyhovel,
pricom vySku vyzivovacej povinnosti matky znizil s u¢innostou od podania navrhu, t.j. od 29.01.2024,
pretoZe za v€asnost podania navrhu je zodpovedna osoba povinna z vyZivovacej povinnosti, t.j matka
maloletej, ktora navrh na zniZenie vyZivného podala dria 29.01.2024.

17. V Casti vySky vyZivovacej povinnosti matky k mal. Nine sud tymto rozsudkom zmenil rozsudok
Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1P/27/2017-136 zo dfia 31.10.2017, pravoplatného dfia 07.11.2017
s tym, Ze v ostatnych €astiach zostava predchadzajuce rozhodnutie nezmenené.

18. O nahrade trov konania rozhodol sud v zmysle § 52 C.m.p., tak, Ze Ziaden z ucastnikov konania
nema narok na nahradu trov konania, ked v danom pripade nevzhliadol Ziadne okolnosti, za ktorych by



bolo spravodlivé priznat ndhradu trov konania niektorému z u€astnikov tohto konania (§ 55 C.m.p.) a
tuto si ani u€astnici konania neuplatriovali.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvglanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom Okresného
sudu Prievidza na Krajsky sud v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil. Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutony stav veci.

Osoba opravnena podat odvolanie sa m6ze odvolania vzdat. Vzdat sa odvolania mozno len voéi sudu,
a to az po vyhlaseni rozhodnutia.



