Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 2Nt/18/2024

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2124010619

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 03. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Mario Pohorelsky

ECLI: ECLI:SK:0OSTT:2024:2124010619.1
Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom Mgr. Mariom Pohorelskym v konani o navrhu riaditela Ustavu
na vykon trestu odfatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou na prepustenie odsudeného: K. E., nar.
XX XX XXXX, bytom E. XXXX/XX, E., vo vykone trestu odnatia slobody, z ochranného lie€enia,
postupom podla § 448 ods. 1 Trestného poriadku, bez prejednania veci na verejnom zasadnuti, v Trnave
8. marca 2024

rozhodol:

Podla § 74 ods. 2 Trestného zakona prepusta odsudeného K. E., nar. XX XX.XXXX v F., bytom E.
XXXX/XX, E., t. & v Ustave na vykon trestu odiatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou, z ochranného
ambulantného protitoxikomanického lieCenia uloZzeného rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn.
31T/80/2018 z 12. februara 2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave sp. zn. 3To/120/2020
z 18. maja 2021.

odovodnenie:

Okresny sud Galanta rozsudkom sp. zn. 31T/80/2018 zo 12. februara 2020 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave sp. zn. 3To/120/2020 z 18. maja 2021 ulozil odsudenému podla § 73 ods. 2
pism. d) Trestného zakona ochranné lie€enie protitoxikomanické ambulantnou formou.

Pisomnym podanim dorué¢enym tunajSiemu sudu 4. marca 2024 riaditel Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody Hrné&iarovce nad Parnou navrhol prepustit odsudeného z ochranného lie€enia. Navrh
oddvodnil tym, Ze odsudeny vykonava ochranni ambulantnu protitoxikomanicku liecbu od 23.10.2023.
Konstatoval, Ze nimi poskytnuta lie¢ba splnila svoj ucel. Odporudil odsudeného z nariadenej ochranne;j
lieCby prepustit a dalSiu lie€bu ponechat na jeho dobrovolnosti. Predpokladany koniec trestu je
18.04.2027.

Riaditel ustavu k navrhu pripojil lekarsku spravu oSetrujuceho lekara MUDr. G. N. z 22.02.2024.
Sucastou lekarskej spravy je hodnotenie psycholéga G.. F., z ktorého vyplyva, Zze adaptacia na
prostredie lieCby a lieCebny reZzim prebehla bez vacsich problémov. Svoje povinnosti vyplyvajuce z
lie€ebného rezimu si plnil, lieCebny rezim dodrziaval. V ramci terapeutickych aktivit bol najma zo zaciatku
pasivnejsi, menej zdielny. Neskér po zadaptovani v kolektive sa EastejSie zapdjal, bol iniciativnejsi i v
mimoterapeutickych &innostiach. Po€as celého pobytu na useku ochrannych lie€eni deklaroval kriticky
postoj k vlastnej zavislosti, ktory si mal moznost prostrednictvom liecby este prehibit. Udajne uz pred
uvaznenim dlhSie obdobie drogy neuzival a aj po prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody by chcel
abstinovat a pokracovat’ v dolieCovacom procese. Ide u neho o prvu skusenost s lieCbou zavislosti.
V ramci nej bol zaradeny do komplexného terapeutického programu, kde bol edukovany o zavislosti a
jej negativnych nasledkoch, bol vedeny k vytvoreniu nahfadu a posilfiovaniu novych proabstinentskych
postojov. Pobyt na lie€be splnil svoj u€el. OSetrujuci lekar v sprave uviedol, Ze prvu skisenost' s drogami
mal odsudeny ako tridsatdvaroény po tragickej strate priatelky, primarna droga metamfetamin, uzival
aj kokain (sniffing a fajCenie) s kompletnym rozvojom somatopsychickej zavislosti. Od uvodu zaradeny
do komplexného programu terapie zavislosti s ciefom vytvorenia nahfadu na vlastnu zavislost od drog



(kokain, pervitin), so su€asnym posilfiovanim abstinennych postojov a motivacie k dolieGovaniu aj po
prepusteni. V lieCbe pokojny, podrobivy, rezim oddelenia dodrziaval, v terapii pasivnejsi, verbalizoval
snahu abstinovat’ a dolieCovat sa. Aj vzhladom na hodnotenie psycholéga konstatovali, Ze lieCba svoj
ucel splnila a pobyt odsudeného na useku ochrannych lie€eni mozno ukongit. Navrhol ukon&enie
ambulantného protitoxikomanického lie€enia.

Podla § 448 ods. 1 Trestného poriadku o prepusteni z ochranného lieCenia alebo o jeho ukonceni
rozhodne na navrh prokuratora, obvineného alebo lie€ebného zariadenia alebo aj bez takého navrhu
predseda senatu sudu, v ktorého obvode sa ochranné lie€enie vykonava; ak rozhoduje na navrh,
rozhodne najneskdr do 30 dni od dorucenia navrhu sudu.

Podla § 74 ods. 2 prva a tretia veta Trestného zdkona ochranné lieCenie potrva, kym to vyzaduje jeho
ucel. O prepusteni z ochranného lie€enia rozhoduje sud.

Vzhladom na skutoCnost, Ze vykon ochranného lie€enia u odsudeného splnil svoj ucel, boli splnené

zakonné podmienky na prepustenie odsudeného z ochranného ambulantného protitoxikomanického
lieCenia. Z toho dévodu sud vyhovel navrhu riaditefa Ustavu na vykon trestu odfatia slobody.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat staznost v lehote troch pracovnych dni od jeho ozndmenia
Okresnému sudu Trnava. O staznosti rozhodne Krajsky sud v Trnave.

Staznost podana prokuratorom ma odkladny ucinok.



