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Uznesenie

Okresny sud Trnava v exekucnej veci v prospech opravneného: BENCONT COLLECTION, a.s.,
Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 47 967 692, proti povinnému: G., vykonavanej stidnym
exekUtorom: JUDr. Barbora Bozikova Aghova, nastupca JUDr. Jozefa Kaducha, Jaskovy rad 79, 831 01
Bratislava, pre vymoZenie sumy 1.176,34 Eur s prisludenstvom a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud v exekuénom konani vedenom sudnym exekutorom: JUDr. Barbora Bozikova

Aghova, pod sp. znagkou EX 1756/15pokraéuje s pravnym nastupcom

opravneného, ktorym je obchodna spolo¢nost BENCONT COLLECTION, a.s., Vajnorska 100/A, 831 04
Bratislava, ICO: 47 967 692.

II. Sud exekuéné konanie zastavuje.

lll. Sudnemu exekutorovi sa nahrada trov exekuéného konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Sudny exekutor JUDr. Jozef Kaduch doru€il na tunajsi sud dnia 15.04.2015 Ziadost o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie v zmysle ustanovenia § 44 ods. 1 zakona NRSR €. 233/1995 Z. z. o
sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov
v zneni neskorSich predpisov (dalej len “Exekuény poriadok®), a to na zaklade navrhu opravneného
na vykonanie exekucie, ktory bol suidnemu exekutorovi doru€eny dria 31.03.2015 a exeku&ného titulu,
ktorym je rozhodcovsky rozsudok vydany rozhodcovskym sudom Staly rozhodcovsky sud zriadeny
pri Rozhodcovska, ArbitraZna a Mediacna a.s., pod sp. zn. IE-B/0112/0053 zo dna 27.09.2013, ktory
nadobudol pravoplatnost dfia 31.10.2013 a vykonatelnost dfa 04.11.2013.

2. Podla § 243d ods. 2 Exekuéného poriadku, na exekucné konania zacaté v sulade s odsekom 1
alebo vedené na podklade rozhodcovského rozhodnutia vydaného v rozhodcovskom konani, ktorého
predmetom je spor spifiajuci podmienky podra osobitného predpisu, a ktoré neboli ukonéené k 1. januaru
2015, sa pouziju predpisy u€inné do 31. decembra 2014.

3. Podla § 44 ods. 2 Exeku&ného poriadku, sud preskima Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie, ndvrh na vykonanie exekucie a exekucny titul. Ak sud nezisti rozpor Ziadosti o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie alebo navrhu na vykonanie exekucie alebo exekuéného titulu so
zakonom, do 15 dni od doru&enia ziadosti pisomne poveri exekutora, aby vykonal exekuciu, tato lehota
neplati, ak ide o exekuény titul podla § 41 ods. 2 pism. c¢) a d). Ak sud zisti rozpor Ziadosti alebo navrhu
alebo exekuéného titulu so zakonom, Ziadost' o udelenie poverenia na vykonanie exekucie uznesenim
zamietne. Proti

4. tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie.



5. Z vypisu z Obchodného registra Okresného sudu Bratislava |, oddiel: Sro, vioZka €. 67934/B, sud
zistil, Ze spoloénost BENCONT COLLECTION, a.s., Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 47 967
692 je pravnym nastupcom spolognosti PRO CIVITAS s.r.0., Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO:
45 869 464.

6. Podla § 44 ods. 4 Exeku€ného poriadku, ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné,
sud exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

7. Uznesenim tunajSieho sudu &. k. 54Er/705/2015-14 zo dna 21.10.2015 bola Ziadost sudneho
exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietnuta. Opravneny podal v zakonnej lehote
opravny prostriedok, o ktorom rozhodoval Krajsky sud Trnava, ktory uznesenim &. k. 5CoE/160/2015-33
uznesenie sudu prvého stupna potvrdil. Vzhladom k tomu, Ze uznesenie o zamietnuti ziadosti o udelenie
poverenia nadobudlo pravoplatnost dfiom 26.05.2016, v zmysle uvedenych ustanoveni Exekuéného
poriadku sud exeku¢né konanie zastauvil.

8. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

9. Podfa § 47 ods. 3 poslednej vety Exekuéného poriadku, do doru¢enia poverenia sidu na vykonanie
exekucie méa v8ak exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na
nahradu ucelne vynaloZzenych hotovych vydavkov.

10. KedZe doslo k zastaveniu exekuéného konania, sud postupom podobnym postupu pri zastaveni
exekucie rozhodoval o trovach exeku¢ného konania. Sudny exekutor bol sidom vyzvany na vyg€islenie
trov exeku€ného konania a zaslanie exekuéného spisu v lehote 15 dni odo dia doru€enia predmetnej
vyzvy s tym, Ze ak si v stanovenej lehote trovy nevycisli a nezadle exekucny spis, sud bude mat za to,
Ze si sudny exekutor nahradu trov exekuéného konania neuplatfiuje. Vyzva sudu doruéena sudnemu
exekutorovi dfia 03.11.2016 zostala bez odpovede, a preto sud rozhodol tak, ze sidnemu exekutorovi
nahradu trov exeku€ného konania nepriznal.

11. V sulade s vysSie uvedenym sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti uzneseniu sudu vydanému sudnym uradnikom je pripustna staznost.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je
pripustna.

V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. Rozsah,
v akom sa uznesenie napada, mbze staZovatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie staZnosti.
V staznosti mozno uvadzat nové skutoCnosti a dékazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti
sporu mozné a ucelné.



