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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Senica samosudcom JUDr. Ivanom Simekom vydava podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku tento

rozhodol:

Obvineni
V. F., nar. XX XX XXXX v V., trvale bytom K. XXX,
t. &. v UVTOS Hrn¢iarovce nad Parnou

V. V., nar. XX XX XXXX v V., trvale bytom K.,
adresa na doru€ovanie pisomnosti: K. XXX

sa uznavaju za vinnych, ze

v bode 1

obvineni V. F. a V. V. v presne nezistenom Case od 18.04.2022 od 19.00 h do 30.04.2022 do 11.30 h v
Kuklove po predchadzajlcej vzajomnej dohode nezistenym predmetom vypacili drevenu branu do dvora
rodinného domu €. XXX, vo dvore presli k dveram dielne, na ktorej nezistenym predmetom vypacili dvere
a nasledne z tejto odcudzili retazovu pilu zn. Hecht, chvostovu elektricku pilu zn. Makita, ruénu okruznu
pilu zn. Einhell, elektricku rozbrusovacku zn. Metabo typ SR, karbobrusku nezistenej znacky, supravu
gola kltu€ov zn. ATX, elektricky Smirgel zn. Einhell a 2 ks zahradnych vriec zn. Parkside, ¢im Ing. H. X.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom A., S. XXX/XX spdsobili $kodu vo vyske 50 € a Ing. L. N., nar. XX XX.XXXX,
bytom A., A. XXX/XX spdsobili Skodu vo vyske 240 € a obvineny V. F. skutok spachal napriek tomu, ze
bol rozhodnutim krajinského sudu Korneuburg sp. zn. 502Hv 12/20 t-28 zo dfia 02.03.2020 uznany za
vinného z precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zak., za €o mu bol ulozeny
trest odfatia slobody v trvani 24 mesiacov, ktoré rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ 18.06.2020,

v bode 2

obvineny V. F. diia 13.08.2022 asi 0 21.00 h v Kuklove voSiel od pola zo zadnej strany cez neoplotenu
Cast’ na pozemok patriaci k rodinnému domu €. XXX, kde nasledne vylomil kovovu petlicu na vstupnych
dverach veducich do samostatnej dielne a z tejto odcudzil motorovu pilu zn. Hecht 45, Cervenej farby a
pokosovu pilu zn. Parkside, Cross Cut Saw, PKS 1500 B3, ¢im F. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom K.
XXX sposobil Skodu vo vyske 200 € a poskodenim Skodu vo vyske 5 € a skutok spachal napriek tomu,
Ze bol rozsudkom Okresného sudu Senica sp. zn. 2T/158/2019 zo dfia 09.11.2021 uznany za vinného
z pre€inu kradeze podla § 212 ods. 3 Tr. zak., za ¢o mu bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani 1 rok,
ktoré rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost 13.05.2022,

teda

obvineny V. F.
v bode 1



- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a uvedeny €in spachal zavaznejSim
spbsobom konania - vlamanim,

- spolo€&nym konanim prisvoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a uvedeny
¢in spachal, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacov odsudeny,

v bode 2

- neopravnene vnikol do obydlia iného,

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim a uvedeny ¢&in spachal, hoci bol
za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

obvineny V. V.

v bode 1

- spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a uvedeny €in spachal zavaznejSim
spbsobom konania - vlamanim,

- spoloénym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak malu Skodu,

¢im spachali

obvineny V. F.

v bode 1

- precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. e) Trestného zakona vo forme spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona,

- precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zakona vo forme
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,

v bode 2
- pre€in porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona,
- pre€in kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. b), ods. 2 pism. b) Trestného zakona,

obvineny V. V.

v bode 1

- precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. e) Trestného zakona vo forme spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona,

- pre€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zdkona vo forme spolupachatelstva podla §
20 Trestného zékona.

Zatosa
odsudzuju

V. F.
podla § 194 ods. 2 Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona, § 36 pism. |)
Trestného zakona, § 37 pism. h), m) Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 54 Trestného

z&kona uhrnny trest povinnej prace vo vymere 300 (tristo) hodin.

Podla § 55 ods. 3 Trestného zakona je obvineny povinny vykonat trest povinnej prace osobne, bez
naroku na odmenu vo svojom volnom ¢ase.

Podla § 55 ods. 1 Trestného zakona je obvineny povinny trest povinnej prace vykonat’ najneskér do 1
roka od nariadenia vykonu trestu.
V. V.

podla § 44 Trestného zakona sud u p u §t a od uloZenia suhrnného trestu, nakolko poklada uhrnny
trest odiatia slobody vo vymere 3 roky s podmieneénym odkladom vykonu trestu na skudobnu



dobu 3 roky s probaénym dohlfadom, uloZzeny mu skorSim trestnym rozkazom Okresného sudu Senica
sp.zn. 1T/40/2023-179 zo diia 15.01.2024, pravoplatny 27.01.2024 za dostato€ny na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatela.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa uklada obvinenym V. F. a V. V.K. povinnost spolo¢ne a

nerozdielne nahradit podkodenému Ing. H. X., nar. XX XX.XXXX, bytom A., S. XXX/
XX Skodu vo vySke 50,- eur.
Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa odkazuje poSkodeny Ing. H. X., nar. XX. XX.XXXX,

bytom A., S. XXX/XX so zvy§kom naroku na nahradu $kody na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa uklada obvinenym V. F. a V. V. povinnost spolo¢ne a
nerozdielne nahradit poSkodenému Ing. L. N., nar. XX XX.XXXX, bytom A., A.
XXX/XX Skodu vo vySke 240,- eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa odkazuje poSkodeny Ing. L. N., nar. XX XX.XXXX, bytom A.,
A. XXX/XX so zvyS8kom naroku na nahradu Skody na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uklada obvinenému V. F. povinnost’ nahradit poSkodenému F.
M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom K. XXX $kodu vo vyske 205,- eur.

Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal. ( § 355 ods. 1 Tr. por.)

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak
sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia
zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5. ( § 355 ods. 3 Tr. por.)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. ( § 355 ods. 2 Tr. por.)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(§ 355 ods. 8 Tr. por.)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla odseku
3. (§ 355 ods. 10 Tr. por.)

Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat
(dilom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat’ odpor a obvineny sucasne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania sa prava podat
odpor).



