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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudkyriou JUDr. Miroslavou Hudecovou v pravnej veci
Zalobcu: Rozhlas a televizia Slovenska, so sidlom Mlynska dolina, Bratislava-mestska ¢ast Karlova Ves,
ICO: 47 232 480, proti zalovanému: A. E., H.. XX. XX. XXXX, R. C. Z. XXXX/XX, XXX XX C. C., adresa
na dorucovanie: K. XX, XXX XX C. C., o zaplatenie 207,24 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 193,32 Eur a nahradu nakladov na postovné v
sume 1,45 Eur, a to vSetko v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

II. V prevySujucej Casti sud zalobuzamieta.

lll. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi ndhradu trov konania v rozsahu 86,66 % v lehote troch
dni od pravoplatnosti uznesenia sudu prvej in§tancie o ureni vysky nahrady trov konania zalobcu.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom na vydanie platobného rozkazu domahal uloZenia povinnosti Zalovanému zaplatit’
Zalobcovi sumu 207,24 Eur, uhradu postovych sadzieb spojenych s vymahanim vo vyske 1,45 Eur a
nahradu trov konania s odévodnenim, Ze je aktivne legitimovany na podanie predmetného navrhu podfla
§ 4 ods. | a § 10 ods. 5 zakona &. 340/2012 Z. z. o Uhrade za sluZby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zédkon &. 340/2012 Z.
z.“). Zalovany, ktory je s poukazom na ust. § 3 pism. a), § 6 ods. 1 a § 7 zakona &. 340/2012 Z.
z. platitefom uhrady za sluzby verejnosti vo vySke 4,64 Eur mesacne, nezaplatil Zalobcovi Uhrady za
kontrolované obdobie 01. 01. 2012 - 31. 12. 2017. Zalovany bol pisomnou vyzvou zo dia 04. 01.
2018, odoslanou prostrednictvom Slovenskej posty, a.s., vyzvany na zaplatenie omeskanej uhrady a
na zaplatenie postovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy. Nakolko Zalovany nezaplatil Uhradu
a postové sadzby v lehote do 30 dni od dorucenia predmetnej vyzvy, je Zalovany povinny v zmysle
§ 10 ods. 3 zdkona ¢&. 340/2012 Z. z. zaplatit’ Zalovanému aj pokutu v sume 17,00 Eur. Pohladavka
Zalobcu tak predstavuje sumu 190,24 Eur, ktora pozostava zo 41 neuhradenych mesacnych predpisov v
kontrolovanom obdobi 01. 01. 2012 - 31. 12. 2017 s tym, Ze vySka dlhu je su¢inom poctu neuhradenych
predpisov v kontrolovanom obdobi a sadzby uhrady v zmysle § 6 ods. 1 zakona ¢&. 340/2012 Z. z.),
z pokuty 17,00 Eur a zo zaplateného pos$tovného v sadzbe 1,45 Eur. Zalobca ako listinné doékazy k
navrhu pripojil vyzvu Zalobcu na zaplatenie nedoplatku zo dia 04. 01. 2018, vratane doru€enky, sumar
predpisov a platieb a prehlad predpisov a platieb z databazy Zalobcu s VS: 9018063056, a potvrdenie
tarifnej ceny za uradnu zasielku od Slovenskej posty a.s.

2.Sud v skratenom konani vydal platobny rozkaz €. k. 18C/40/2019-24 zo dia 28. 08. 2019, voci ktorému
podal Zzalovany v zakonnej lehote odpor s odévodnenim, Ze koncesionarske poplatky plati v inkase
pod evidenénym Cislom: 9010480613. Preto poziadal sud o preverenie tohto uétu, nakolko od istého



gasu plati tieto poplatky asi duplicitne bez toho, aby si to v§imol. Zalobca si vymaha pohladavku pod
Cislom 9018063056, ale Zalovanému chodi inkaso uz davno pod hore uvedenym ¢&islom, a ked mu pride
upomienka na stary VS niekedy uhradi, niekedy nie, lebo si vbbec nevdimne, Ze je iny VS. Nevie, kde
sa stala chyba, asi ked i8iel vybavovat inkaso na novy dom, tak omylom mu dali inkaso aj inkasny listok.
Preto si asi Zalobca uhrady nevie priradit. Nevie kofkokrat duplicitne uhradil koncesionarsky poplatok.
Zalovany poziadal sid o preSetrenie celej veci a pripadne nové vyuétovanie zo strany Zalobcu, alebo
presunutie platieb a zamietnutie navrhu na vymahanie pohladavky, nakolko si koncesionarske poplatky
riadne plati uz od roku 1995 pod Cislom 9018063056 a netusi kedy a pre€o sa na inkasnom listku objavil
novy variabilny symbol 9010480613. K odporu pripojil platobny doklad SIPO Il za obdobia 0108, 0419,
1118, 0119, 0619, 0819, 1019.

3. Vzhladom na skutonost, Ze Zalovany podal v&as voci platobnému rozkazu odpor, sud ho s poukazom
na § 267 ods. 3 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,CSP*) uznesenim €. k. 18C/40/2019-47 zo dna 03. 12. 2019, pravoplatnym dria 17. 12. 2019, zrusil
v celom rozsahu.

4. Zalobca v reakcii na vyzvu stdu uviedol, Ze Zalobca je s poukazom na § 9 ods. 1 zakona &. 340/2012
Z. z. povinny viest evidenciu platitefov Uhrad s tym, Ze udaje o platitefoch mu poskytuju subjekty,
ktorym tato povinnost priamo z § 9 zakona ¢&. 340/2012 Z. z. vyplyva (najma dodavatelia elektriny,
prevadzkovatelia distribuénej sustavy a Socialna poistovia), priom Zalobca neméze vychadzat z inych
skuto€nosti. Evidencia platitelov je vzhfadom na enormny pocet platitelov (cca 1,37 mil. platitelov)
vedena v elektronickej podobe. Zalovany je evidovany ako odberatel elektrickej energie na odbernom
mieste: Magurska 29, 974 11 Banska Bystrica, pod evidenénym ¢islo SIPO: 9018063056 a na druhom
odbernom mieste: K. XX, XXX XX C. C., pod evidenénym ¢islom SIPO: 9010480613 a kedZe do
dnedného diia neoznamil a nepreukazal narok na nevzniknutie povinnosti platit’ poplatok Zalobcovi za
dalSie odberné miesto, ma Zalovany podla Zalobcu povinnost az do preukazania platit’ poplatok za obe
odberné miesta. Zalobca dalej poukazal na to, Ze Zalovanému bolo listom zo dfia 05. 11. 2013 oznamené,
Ze od januara 2014 mu bude Zalobca prostrednictvom sluzby SIPO uétovat poplatok v zmysle zakona
&. 340/2012 Z. z. Zalobca k vyjadreniu pripojil oznamenie zo dfia 05. 11. 2013 a prehlad predpisov a
platieb z databazy Zalobcu s VS 9010480613.

5. Zalovanému bolo predmetné vyjadrenie Zalobcu, vratane priloh, doru¢ené dia 14. 02. 2020, a to aj
spolu s uznesenim ¢&. k. 18C/40/2019-64 zo dna 27. 01. 2020, v ktorom bol Zalovany upozorneny, Ze
k vyjadreniu Zalobcu ma moznost pisomne sa vyjadrit, pripadne uviest dalSie skuto€nosti a oznacit
dbkazy na preukazanie svojich tvrdeni v lehote 15 dni a zaroven bol pou¢eny o nasledkoch sudcovskej
koncentracie konania. Zalovany svoje pravo vyjadrit sa k vyjadreniu Zzalobcu v sidom stanovenej lehote
a ani neskoér uz nevyuZil.

6. V ustanoveni § 151 ods. 1 CSP je zakotvena pravna domnienka, podla ktorej plati, Ze skutkové
tvrdenia strany sa povazuju za nesporné, ak ich protistrana vyslovne nepoprela, t. j. ak sa k tvrdenej
skuto€nosti nevyjadrila, resp. ak ju sice poprela, aviak neucinne. V danom pripade Zalovany svoje
pravo vyjadrit’ sa k vyjadreniu Zalobcu v sudom stanovenej lehote nevyuzil a nevyuZil ani Ziadne dalSie
prostriedky procesnej obrany, t.j. skutkové tvrdenia Zalobcu, uvedené v jeho vyjadreni nepoprel.

7. Sud na prejednanie veci samej nariadil pojednavanie. Sud vo veci konal a rozhodoval v nepritomnosti
Zalobcu, ktory svoju neuc€ast na nariadenom pojednavani ospravedinil s poukazom na hospodarnost
konania s tym, Ze Ziada, aby sud konal v jeho nepritomnosti a rozhodol v zmysle Zalobného petitu,
pric¢om sa pridrziava tvrdeni uvedenych v navrhu. Zalovany na pojednavani uviedol, Ze v predmetnom
byte zacal byvat syn a potom mu znama povedala, Ze nemusi poplatky platit’ dvakrat, ale asi to mal
rieSit pisomne. Je si vedomy toho, Ze to asi bude musiet’ zaplatit, ale iSlo mu aj o to, aby uz do buducna
tieto poplatky platit nemusel.

8. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi, a to vyzvou Zalobcu na zaplatenie nedoplatku zo dria 04.
01. 2018, doru€enkou, sumarom predpisov a platieb, prehfadom predpisov a platieb z databazy Zzalobcu
s VS: 9018063056, potvrdenim tarifnej ceny za uradnu zasielku od Slovenskej posty a.s., platobnym
dokladom SIPO Il za obdobia 0108, 0419, 1118, 0119, 0619, 0819, 1019, oznamenim zo dna 05. 11.
2013, prehfadom predpisov a platieb z databazy Zalobcu s VS: 9010480613, pri€om z uvedenych listin
ako aj z obsahu celého spisového materialu zistil nasledovny skutkovy stav veci.



9. Zalobca, ktory je verejnopravnou inétiticiou zriadenou na zaklade zakona €. 532/2010 Z. z. o Rozhlase
a televizii Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,zakon &€. 532/2010 Z. z.*), vyzval Zalovaného pisomnou vyzvou €. 9018063056 zo dria 04. 01. 2018 na
zaplatenie nedoplatku na Uhrade za sluzby verejnosti v zmysle zakona ¢&. 340/2012 Z. z. za kontrolované
obdobie od 01. 04. 2008 do 31. 01. 2018 v sume 196,33 Eur. Zalobca Zalovaného vo vyzve zaroveri
poucil, Ze ak v lehote najneskér do 30 dni od doru€enia vyzvy predmetny nedoplatok nezaplati v pinej
vyske, v zmysle § 10 ods. 5 zdkona &. 340/2012 Z. z. uplatni prostrednictvom sudu narok na zaplatenie
nedoplatku s pokutou 17,00 Eur a sudnym poplatkom. Suc€astou podania bol aj prehfad predpisov a
platieb k VS: €. 9018063056, kde suma predpisov Cinila 548,97 Eur, suma platieb Cinila 352,64 Eur,
kde nedoplatok (rozdiel) potom predstavoval 196,33 Eur. Prevzatie predmetnej vyzvy Zalovany potvrdil
svojim podpisom na doru¢enke dria 10. 01. 2018 (&. |. 8 sudneho spisu). Z prehladu predpisov a platieb
k VS: 9018063056 (&. I. 5 - 7 sudneho spisu) zaroven vyplyva, Ze do sumy predpisov okrem mesaénych
poplatkov v sume 4,64 Eur bolo zaratané aj poStovné v sume 1,45 Eur (polozka 201801). Z
predlozeného sumaru predpisov a platieb k VS: 9018063056 bolo zistené, Zze za obdobie od aprila 2008
do janudra 2018 mal Zalovany predpisané mesaéné Uhrady za sluzby verejnosti vo vySke 4,64 Eur, t.j.
spolu v sume 547,52 Eur (118 mesiacov x 4,64 Eur), z toho v obdobi od 01. 01. 2012 do 31. 12. 2017
spolu v sume 334,08 Eur (72 mesiacov x 4,64 Eur). Zalobca za obdobie od aprila 2008 do januara 2018
eviduje zaplatenie uhrad zo strany Zalovaného k predpisu VS: 9018063056 v celkovej sume 352,64 Eur,
z toho v obdobi od 01. 01. 2012 do 31. 12. 2017 Zalobca eviduje zaplatenie uhrad zo strany Zalovaného
v celkovej vyske 157,76 Eur.

10. Z potvrdenia Slovenskej posty, a.s. o tarifnej cene za uradnu zasielku bolo zistené, Ze tarifné ceny
pre produkt: Uradna zasielka, bol od 01. 01. 2016 - 30. 09. 2016 za 1 ks 1,40 Eur - oslobodené od DPH,
od 01. 10. 2016 - sucasnost za 1 ks 1,55 Eur - oslobodené od DPH, od 01. 10. 2016 - su¢asnost (pri
podani cez elektronicky podaci harok) za 1 ks 1,45 Eur - oslobodené od DPH.

11. Z platobného dokladu SIPO Il za obdobie 0108, evidenéné ¢&islo 9018063056 vyplyva, Ze Zalovany
s evidovanou adresou platitela Z. XX, C. C., uhradil za uvedené obdobie za rozhlas a televiziu poplatok
v sume 1,33 Eur (t.j. 40,00 Sk).

12. Z platobnych dokladov SIPO Il za obdobia 0419, 1118, 0119, 0619, 0819, 1019, evidenéné Cislo
9010480613, vyplyva, ze Zalovany s evidovanou adresou platitefa K. XX, C. C., uhradil za uvedené
obdobia, vratane nedoplatkov za obdobia 08/2018, 10/2018, 03/2019, 05/2019, za rozhlas a televiziu
poplatky v sume 4,64 Eur.

13. Z oznamenia Zalobcu zo dia 05. 11. 2013 je zrejmé, Ze Zalobca oznamil Zalovanému, Ze kontrolou
bolo zistené, Ze ako odberatel elektriny ma povinnost' prihlasit' sa do evidencie platitelov Uhrady a tieto
Uhrady pravidelne platit' s pou€enim, Ze povinnost platit Uhrady méa obcan, ktory je odberatel elektriny
v domécnosti v byte alebo v rodinnom dome. Zaroven bol Zalovany informovany o tom, Ze Zalobca mu
bude od januara 2014 prostrednictvom sluzby SIPO uétovat’ poplatok v zmysle zadkona ¢&. 340/2012 Z.
z., ked mesacna vyska poplatku je 4,64 Eur, evidencné C&islo SIPO je 9010480613 a adresa odberného
miesta, za ktoré bude platit koncesionarsky poplatok je K. XX, C. C.. Zalobca v predmetnom oznameni
zaroven Zalovaného vyzval, aby mu v pripade, ak mu ako odberatefovi elektriny nevznikla povinnost
platit dhradu za sluzby verejnosti poskytované Zzalobcom za dané odberné miesto alebo je od tejto
povinnosti oslobodeny, pripadne ma narok na zniZzenu sadzbu uhrady, tuto skutoénost preukazal s tym,
Ze k predmetnému oznameniu bola zaroven pripojena aj navratka na oznamenie tychto skuto€nosti
Zalobcovi.

14. Z prehladu predpisov a platieb k VS: 9010480613 vyplyva, Ze dany predpis sa viaze k osobe
zalovaného, a to konkrétne k odbernému miestu K. XX, C. C., priCom suma predpisov za obdobie od
201401 do 202002 ¢&ini 343,36 Eur, suma platieb &ini 273,76 Eur, t.j. nedoplatok je vo vyske 69,60 Eur.
15. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 532/2010 Z. z. zriaduje sa Rozhlas a televizia Slovenska ako
verejnopravna, narodna, nezavisla, informacna, kulturna a vzdelavacia institicia, ktora poskytuje sluzbu
verejnosti v oblasti rozhlasového vysielania a televizneho vysielania.



16. Podla § 20 ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 532/2010 Z. z. prijmy Rozhlasu a televizie Slovenska su:
Uhrada za sluzby verejnosti v oblasti vysielania poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska podla
osobitného predpisu.

17. Podla § 1 zakona &. 68/2008 Z. z. v zneni u€innom do 31. 12. 2012 tento zakon upravuje platenie,
vyberanie a vymahanie Uhrady za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska v
oblasti rozhlasového vysielania a televizneho vysielania (dalej len "uhrada").

18. Podla § 3 pism. a) zakona €. 68/2008 Z. z. v zneni u€innom do 31. 12. 2012 platitel Uhrady (dalej
len "platitel") je fyzicka osoba, ktora je koncovym odberatefom elektriny v odbernom mieste, z ktorého
sa odobera elektrina pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.

19. Podla § 1 zdkona €. 340/2012 Z. z. tento zakon upravuje platenie, vyberanie a vymahanie uhrady
za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska v oblasti rozhlasového vysielania
a televizneho vysielania (dalej len "uhrada").

20. Podla § 2 zakona €. 340/2012 Z. z. u€elom uhrady je finanéné zabezpecenie sluZieb verejnosti
v oblasti rozhlasového vysielania a televizneho vysielania poskytovanych Rozhlasom a televiziou
Slovenska.

21. Podla § 3 pism. a) zakona €. 340/2012 Z. z. platitel uhrady (d'alej len "platitel") je fyzicka osoba,
ktora je evidovana dodavatelom elektriny v evidencii odberatelov elektriny v domacnosti ako odberatef
elektriny v domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.

22. Podla § 4 ods. 1 zakona €. 340/2012 Z. z. vyberatelom uhrady a prijemcom uhrady je Rozhlas
a televizia Slovenska.

23. Podla § 6 ods. 1, 2 zakona &. 340/2012 Z. z. (1) platitel podfa § 3 pism. a) plati thradu 4,64 eura za
kazdy aj zaCaty kalendarny mesiac. Platitel podla § 3 pism. a), ktory je evidovany dodavatelom elektriny
v evidencii odberatelov elektriny v domacnosti vo viacerych odbernych miestach, plati uhradu len za
jedno odberné miesto, ak vznik tejto skutoénosti oznami a preukaze vyberatelovi uhrady podla § 9 ods.
6 pism. c). (2) Narok na platenie uhrady len za jedno odberné miesto podfa odseku 1 vzniké od prvého
dfia kalendarneho mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom platitel podfa § 3 pism.
a) oznamil a preukazal vznik skuto&nosti podfa odseku 1.

24. Podla § 7 ods. 1, 2 zakona &. 340/2012 Z. z. (1) povinnost platit uhradu vznika od prvého diia
kalendarneho mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom sa osoba stala platitefom, a
zanika posledny def kalendarneho mesiaca, v ktorom osoba prestala byt platitefom. (2) Uhrada sa
plati mesacne; Uhradu za prisluSny kalendarny mesiac je platitel povinny zaplatit do posledného dha
prisludného kalendarneho mesiaca.

25. Podla § 9 ods. 6 pism. a), b) a c) zakona ¢. 340/2012 Z. z. platitel je povinny pisomne oznamit
vyberateflovi ihrady do 30 dni odo dria, ked doSlo k skutoénosti a) vznik, zmenu alebo zanik povinnosti
platit Uhradu a zarover tuto skutoénost preukazat, b) vznik alebo zanik oslobodenia od povinnosti platit’
Uhradu podfa § 5 ods. 1 a z&roven tuto skuto&nost preukazat, c) vznik naroku platit’ Uhradu len za jedno
odberné miesto podfa § 6 ods. 1 a zaroven tuto skuto€nost' preukazat'.

26. Podla§ 10 ods. 1,2,3 a5 zakona ¢. 340/2012 Z. z. (1) platitel, ktory nezaplati thradu podla § 7, je
v omeskani so zaplatenim Uhrady. (2) Ak vyberatel Uhrady zisti, Ze platitel je v omeskani so zaplatenim
uhrady, je povinny ho pisomne vyzvat do 60 dni od zistenia tejto skuto€nosti na zaplatenie tejto uhrady
a na zaplatenie postovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy na zaplatenie Uhrady. (3) Ak platitel
podla § 3 pism. a) nezaplati uhradu a poStové sadzby v lehote do 30 dni od dorucenia vyzvy podla
odseku 2, platitef je povinny zaplatit vyberatelovi Uhrady aj pokutu 17 eur.(5) Narok na zaplatenie uhrady,
s ktorou je platitel v omeskani, pokuty podfa odsekov 3 a 4 a poStovych sadzieb je povinny vyberatel
Uhrady uplatnit na sude.

27. Podla § 11 ods. 1, 2 zakona €. 340/2012 Z. z. vyzva vyberatela uhrady podla tohto zédkona sa
platitefovi doru€uje na adresu na doru€ovanie pisomnosti uvedenu v pisomnom oznameni podla § 9



ods. 7. Ak tejto adresy niet, vyzva sa doru€uje na adresu trvalého pobytu, sidla alebo miesta podnikania
platitela. (2) Ak nebol platitel zastihnuty na adrese podla odseku 1, ulozi sa vyzva na poste a platitefl sa
vhodnym sp6sobom upovedomi o jej uloZeni na poste. Vyzva sa povazuje za doruéenu prevzatim vyzvy
platitefom, vratenim vyzvy vyberatelovi Uhrady po uplynuti odbernej lehoty, vratenim vyzvy vyberatelovi
uhrady ako nedorucitefnej alebo bezdévodnym odmietnutim prevzatia vyzvy platitefom.

28. Podla § 13 ods. 1, 2 zakona €. 340/2012 Z. z. (1) vyber a vymahanie uhrady, ktort bol platitel podla
zakona €. 68/2008 Z. z. o Uhrade za sluzby verejnosti poskytované Slovenskou televiziou a Slovenskym
rozhlasom a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni zdkona €. 532/2010 Z .z. povinny zaplatit
do 31. decembra 2012, ako aj vymahanie inych pohlfadavok, ktoré vznikli na zaklade nezaplatenia tejto
uhrady, vykonava od 1. januara 2013 Rozhlas a televizia Slovenska. (2) Na vyber a vymahanie uhrady
a inych pohladavok podla odseku 1 sa vztahuje tento zakon.

29. V prejednavanej veci nebolo sporné, Zze Zalobca je verejnopravna institicia, zriadena zakonom ¢&.
532/2010 Z. z., ktorej jednym zo spdsobov financovania je aj prijimanie uhrad za sluzby verejnosti v
oblasti vysielania poskytované Zzalobcom podfa osobitného predpisu, ktorym je zakon &. 340/2012 Z.
z. (§ 20 ods. 1 pism. a) zakona €. 534/2010 Z. z.), t. j. zalobca je vyberatefom a prijemcom uhrady za
sluzby verejnosti poskytované Zalobcom v oblasti rozhlasového vysielania a televizneho vysielania (§
4 ods. 1 zakona €. 340/2012 Z. z.).

30. Kazda fyzicka osoba, ktora je evidovana dodavatelom elektriny v evidencii odberatelov elektriny
v domacnosti ako odberatel elektriny v domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v
rodinnom dome (1. j. platitel uhrady), je povinna platit Zalobcovi ako vyberatelovi a prijemcovi uhrady za
sluzby verejnosti poskytované Zalobcom v oblasti rozhlasového a televizneho vysielania, a to v sume
4,64 Eur za kazdy aj zacaty kalendarny, ked povinnost platit Uhradu vznika od prvého diia kalendarneho
mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom sa osoba stala platitelom, a zanika posledny
def kalendarneho mesiaca, v ktorom osoba prestala byt platitefom (§ 7 zakona €. 340/2012 Z. z.).
Platenie uhrad za sluzby verejnosti poskytované Zalobcom sa neviaze ani na pobyt platitela uhrady
na adrese odberného miesta elektriny, ani na vlastnictvo rozhlasového alebo televizneho prijimaca a
pre vznik povinnosti platit’ Uhrady za sluzby verejnosti poskytované Zalobcom nie je podstatné ani to,
¢i platitel uhrady tieto sluzby skutoéne vyuZiva, t.j. vznik povinnosti platit Uhrady za sluzby verejnosti
poskytované Zalobcom sa viaZe len na evidenciu v zozname odberatelov elektriny. V pripade, Ze platitef
Uhrady podfa § 3 pism. a) zakona €. 340/2012 Z. z. je evidovany dodavatelom elektriny v evidencii
odberatelov elektriny v doméacnosti vo viacerych odbernych miestach, plati uhradu len za jedno odberné
miesto, av8ak len za podmienky, Ze vznik tejto skuto&nosti oznami a preukéze Zalobcovi podla § 9 ods.
6 pism. c) zakona ¢&. 340/2012 Z. z., priCom v tom pripade by mu narok na platenie uhrady len za jedno
odberné miesto vznikol od prvého dia kalendarneho mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci,
v ktorom oznamil a preukazal vznik takejto skuto&nosti.

31. V danom konani nebolo medzi stranami sporné, Ze Zalovany bol prislusnym dodavatelom elektriny
evidovany v evidencii odberatelov elektriny v doméacnosti ako odberatefl elektriny v domacnosti, a to na
dvoch odbernych miestach (odberné miesto: Z. XX, C. C. s evidenénym &islom: 9018063056, a odberné
miesto: K. XX, C. C. s evidenCnym Cislom: 9010480613), ked potom v zmysle § 3 pism. a) zadkona &.
340/2012 Z. z. sa povazuje za platitela uhrady. Rovnako nebolo medzi stranami sporné, Ze Zalovany
Zalobcovi v Zalobcom kontrolovanom obdobi (od 01. 01. 2012 do 31. 12. 2017) neoznamil a teda ani mu
nepreukazal vznik naroku platit uhradu len za jedno odberné miesto podla § 6 ods. 1 zdkona &. 340/2012
Z. z., tak ako mu to uklada § 9 ods. 6 pism. c) zédkona &. 340/2012 Z. z., a to i napriek tomu, Ze zo
strany zalobcu bol na tuto povinnost upozorneny oznamenim zo dna 05. 11. 2013, ked k predmetnému
oznameniu bola dokonca pripojena aj navratka, v ktorej stacilo oznacit' konkrétny dévod, pre ktory
nevznikla platitefovi uhrady povinnost platit' Zalobcovi uhradu za druhé odberné miesto. S poukazom na
uvedené sud teda dava za pravdu Zalobcovi, Ze Zalovany je az do oznamenia a preukazania skutoénosti
povinny platit Zalobcovi Uhradu za obe odberné miesta. Mozno tak zhrnut, Zze vznik, zmena a zanik
povinnosti platit uhrady v nizSej alebo Ziadnej sume sa viaze k splneniu povinnosti podfa § 9 ods. 6
pism. a, b) a ¢), ked uvedené je expresis verbis upravené ajv§ 5ods. 1a2av § 6 ods. 1 a2 zdkona
€. 340/2012 Z. z.

32. Obrane Zalovaného, Ze Zalobcovi platil tzv. koncesionarske poplatky pod inym evidenénym
Cislom (9010480613) tak nemozno priznat’ uspech, ked uhrady Zalovaného pod evidenénym &islom



9010480613 sa viazu k odbernému miestu K. XX, C. C., ked predmetom tohto konania su dlzné uhrady
viazuce sa k odbernému miestu Z. XX, C. C. (VS: 9018063056). Zalovany sice spravne usudzuje, ze
Uhrady za sluzby verejnosti poskytované Zalobcom podfa zékona €. 340/2012 Z. z. sa maju v pripade
viacerych odbernych miest hradit zo zdkona len raz, av8ak uvedené plati vylu€ne len za spinenia si
povinnosti upravenej v § 9 ods. 6 pism. c) zakona €. 340/2012 Z. z.

33. Z vykonaného dokazovania tak sud dospel k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu je dévodna, avSak iba v Casti
o zaplatenie sumy 189,32 Eur (t.j. Uhrada v sume 172,32 Eur + zmluvna pokuta v sume 17,00 Eur), ktora
suma zodpoveda zakonnému naroku podfa § 6 ods. 1,2 a § 10 ods. 3 zdkona &. 340/2012 Z. z., nakolko
Zalovany zdkonom uréené uhrady v rozhodnom obdobi (01. 01. 2012 do 31. 12. 2017) nezaplatil, ¢o
vyplyvalo z prehladu predpisov a platieb, ako ani nepreukazal splnenie povinnosti v zmysle § 9 ods. 6
zakona ¢. 340/2012 Z. z.

34. Sud pri uréeni diznych uhrad vychadzal zo Zaloby, z obsahu ktorej vyplyva, Ze Zalobca si vodi
Zalovanému uplatfiuje uhradu poplatkov v zmysle zédkona €. 340/2012 Z. z, za kontrolované obdobie
od 01. 01. 2012 do 31. 12. 2017. Zo sumaru predpisov a platieb k VS: €. 9018063056 je zrejmé, Ze v
kontrolovanom obdobi od 01. 01. 2012 do 31. 12. 2017 suma predpisov Cinila 334,08 Eur (72 mesiacov x
4,64 Eur), a suma platieb zo strany zalovaného €inila 157,76 Eur. DIh Zalovaného na Uhradach za sluzby
verejnosti tak v rozhodnom obdobi je vo vySke 176,32 Eur (334,08 Eur - 157,76 Eur), ¢o predstavuje 38
omeskanych mesacnych splatok, a nie 41, ako v Zalobe uviedol Zalobca. Sud preto povazoval zalobu v
Casti istiny (. j. 190,24 Eur) prevySujucej uvedenu sumu, t.j. v ¢asti 13,92 Eur za nedbvodnu.

35. KedZe sa zalovany dostal do omeSkania so zaplatenim thrad za sluzby verejnosti, vzniklo Zalobcovi
v zmysle § 10 ods. 3 zdkona €. 340/2012 Z. z. aj pravo na pokutu vo vySke 17,00 Eur. Zalovany bol
Zalobcom vyzvany na zaplatenie tejto pokuty, pokutu v8ak napriek pisomnej vyzve nezaplatil.

36. Zalobca vyzval v sulade so zakonom Zalovaného na zaplatenie diZznych Ghrad a pokuty, pricom
v suvislosti so zaslanim pisomnej vyzvy vznikli Zalobcovi naklady vo vySke 1,45 Eur, predstavujuce
vynaloZzené postovné. Vyska tychto nakladov bola preukdzana potvrdenim Slovenskej posty, a.s.
a doru€enkou preukazujucou odoslanie vyzvy Zalovanému. Narok na zaplatenie poStovych sadzieb
suvisiacich s odoslanim vyzvy na zaplatenie Uhrady vyplyva Zalobcovi z ust. § 10 ods. 2 zakona ¢&.
340/2012 Z. z.

37. Vzhlfadom na vy$Sie uvedené sud rozhodol, Ze Zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi sumu 193,32
Eur, ktora pozostava z Uhrad za sluzby verejnosti vo vyske 176,32 Eur a z pokuty vo vyske 17,00 Eur a
nahradu nakladov spojenych s vymahanim pohladavky (postovné) vo vyske 1,45 Eur a v prevySujuce;j
Casti sud Zalobu zamietol.

38. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 2 CSP. V konani bol uspesnejsi
Zalobca, ktorému vzniklo pravo na nahradu pomernej &asti trov konania. Uspech Zalobcu predstavuje
v percentualnom vyjadreni 93,33 % (z pdvodne uplatnenej sumy 208,69 Eur /207,24 Eur + 1,45 Eur/),
uspech zalovaného predstavuje 6,67 %. Cisty Uspech Zalobcu potom predstavuje 86,66 % (93,33 % -
6,67 %). V sulade s ust. § 262 ods. 1 CSP sud rozhodol len o naroku na nahradu trov konania. O vySke
tejto nahrady bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku (§ 262 ods.
2 CSP). Z tohto dovodu ur€il sud zaciatok lehoty na plnenie podla § 232 ods. 2 CSP od pravoplatnosti
rozhodnutia sudu prvej inStancie o uréeni vySky nahrady trov konania Zalobcu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia na Okresny sud
Banska Bystrica.

Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude. Odvolanie
moéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podanie moZzno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
dorucit' v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato&né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil. Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajicom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Zze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v pism. a) az h), ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylugenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie.

Ak subjekt zaviazany na plnenie dobrovofne nesplni to, o mu vykonatelny rozsudok (exekuény titul)
uklada, mozno na navrh toho, kto je opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu, vykonat
exekuciu podla ustanoveni zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekucny poriadok) v zneni neskorSich zéakonov.



