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Uznesenie

Okresny sud Levice vo veci opravneného: W. v konani pravne zastipeny Advokatskou kancelariou JUDr.
Ladislav Magyerka, s.r.o., so sidlom Ernestova basta €. 2, Nové Zamky, proti povinnej: U. v konani pravne
zastupena advokatkou JUDr. Zuzanou Bakovou, so sidlom A. Jézsefa &. 1, Dvory nad Zitavou, o vykon
uznesenia Okresného sudu Levice zo dria 29.01.2018, €. k. 10P/92/2017-144 v Casti upravy styku s mal.
V., v konani zastupenou Uradom prace, socialnych veci a rodiny Levice, pracovisko Zeliezovce, takto

rozhodol:

I.Sud zastavuje konanie vedené na Okresnom sude Levice pod sp. zn. 6Em/2/2019.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Opravneny (otec maloletej ) dha 13.03.2019 prostrednictvom svojho pravneho zastupu podal
na Okresny sud Levice navrh na nariadenie vykonu uznesenia Okresného sudu Levice ¢&.k.
10P/92/2017-144 zo diia 29.01.2018, ktorym sud nariadil neodkladné opatrenie v zmysle, ktorého bol
docasne upraveny styk otca s maloletou V.. Ako uviedol, v predmetnom uzneseni sud do pravoplatného
skonéenia konania vedeného pod sp.zn. 10P/92/2017 upravil stretavanie sa otca s maloletou tak, ze
otec je opravneny stretavat' sa s mal. Oliviou, nar. 20.10.2010 kazdy neparny tyzden od piatku 17:00 hod.
do nedele do 17:00 hod. Obaja rodi¢ia maloletej su navzajom opravneni a povinni odovzdat si mal. dieta
v stanoveny €as a prevziat ho pred bytom matky s tym, Ze matka je povinna mal. dieta na styk riadne
pripravit. Povinna si v3ak svoju povinnost stanovenu vyssie uvedenym sudnym rozhodnutim neplini a
bezdbdvodne zmarila jeho styk s maloletou v dfioch 15.02.2019, 16.02.2019 a 17.02.2019, 01.03.2019,
02.03.2019 a 03.032019. Povinna bezdbvodne a bez akéhokolvek raciondlneho vysvetlenia porusila
jeho prava priznané mu vyssie uvedenym uznesenim Okresného sudu Levice.

2. V podanom navrhu otec maloletej uviedol, Ze povinna mu brani v styku s maloletou aj napriek
skutocnosti, Ze uznesenie Okresného sudu Levice, sp. zn. 10P/92/2017-144 zo dha 29.01.2018 je v
zmysle ustanovenia § 365 ods. 3 zdkona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok v zneni
neskorsich predpisov vykonatelné vyhlasenim a v pripade, ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o
bolo vyhotovené, v konkrétnom pripade dria 29.01.2018. Ako dalej uviedol, o svojej maloletej dcére
nema Ziadne informacie. Povinna mu ju odmietla odovzdat pod zamienkou, Ze maloleta by mala byt
chora. Povinnej dia 15.02.2019 oznamil, Ze pride maloletu aspori pozriet o 17.00 hod. Po prichode
do miesta bydliska maloletej v8ak zistil, Ze matka sa s maloletou doma nenachadza a odmietala mu
uviest dovod a to s prihliadnutim na jej vyjadrenia, Ze maloletd by mala byt chord, resp. by sa nemala
citit dobre. Po jeho dopytoch diia 16.02.2019 tykajucich sa zistovania dovodu nepritomnosti maloletej
v domécnosti povinnej v def, kedy si ju mal vyzdvihnut, povinna ignorovala jeho otazky a Ziadosti a
stru¢ne mu len oznamila, Ze maloleta je v poriadku. Z uvedeného je zrejmé, Zze povinna bezddvodne
zmarila jeho styk s maloletou, pri€¢om mu prislubila poskytnutie nahradného terminu, kedy by sa mohol
stretnat’ s maloletou, avdak do dnesSného dfia mu povinna tento termin neposkytla. Dfia 19.02.2019 mali
vSetci traja absolvovat vySetrenie znalcom z odboru psycholdgia, klinicka psycholégia deti a dospelych u



PhDr. Eleny Fortis v Bratislave. Ako uviedol, v ramci vySetrenia sa maloleta spravala ku nemu odmerane
z nepochopitefnych dévodov, nakolko doposial sa na stretnutia s nim teSila a opakovane chcela u
neho zostat’ aj dlhdie nad ramec rozsahu styku uréeného vyssie uvedenym uznesenim. Na vySetreni
v Bratislave mu povinna uviedla, Ze dévodom zmeny spravania maloletej by mal byt strach maloletej
z neho. Vzgjomny vztah s maloletou v8ak az do vySetrenia znalcom hodnotil ako vrucny a velmi
dobry. Zmenu spravania na maloletej spozoroval po tom, ako mu povinna zamedzila styk s maloletou
v drioch 15.02 2019 az 17.02.2019. S prihliadnutim na nahlu a zaradzajucu zmenu spravania maloletej
nadobudol podozrenie o ovplyviiovani maloletej povinnou, evidentne za u¢elom nepriaznivych vysledkov
znaleckého posudku sudom ustanovenej znalkyne. Jeho podozrenie je odévodnené aj konanim povinnej
v minulosti, kedy opakovane dochadzalo k situaciam, kedy mi povinna zamedzovala v kontakte s
maloletou a maloletu v negativnom smere ovplyviiovala proti nemu. Ako d'alej uviedol, povinna umyselne
nereSpektuje uznesenie Okresného sudu Levice, sp. zn. 10P/92/2017-144 zo diia 29.01.2018 a poruduje
nielen jeho prava, ale aj pravo maloletej na zachovanie vztahu k obom rodi€om, ako aj pravo maloletej na
kontakt s oboma svojimi rodi¢mi tym, Ze mu brani v styku s jeho maloletou dcérou. Vzhladom na konanie
povinnej je nuteny domahat’ sa svojich rodi¢ovskych prav sudnou cestou, a to vykonom rozhodnutia v
zmysle ustanovenia § 382 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok, a to zaslanim vyzvy
povinnej na dobrovolné plnenie svojich povinnosti a pokial by tato vyzva nebola reSpektovana zo strany
povinnej, uloZzenim pokuty povinne;.

3. K podanému navrhu opravneného sa dria 27.04.2020 prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne
vyjadrila povinna (matka maloletej), ktora uviedla, Ze v osobnom styku otca s mal. dietatom na zaklade
uznesenia Okresného sudu Levice €.k. 10P/92/2017-144 zo diia 29.01.2018 vbébec nebrani. Z tychto
dovodov povazuje podany navrh na vykon rozhodnutia za bezpredmetny, neopravneny a Ziada navrh
v plnom rozsahu zamietnut.

4. Urad prace, sociadlnych veci a rodiny Levice, pracovisko Zeliezovce, dfiia 29.04.2020 dorudil
tunajSiemu sudu spravu z ktorej vyplyva, Ze diia 29.04.2020 sa UPSVaR Levice telefonicky skontaktoval
s otcom mal. V. z dévodu zistenia aktualnej situacie v rodine, priCom otec maloletej uviedol, Ze v
suc€asnosti uZ netrva na navrhu na vykon rozhodnutia sudu a svoj navrh vezme spat. Ako dalej vyplyva z
predloZenej spravy UPSVaR Levice, rozsudkom OS Levice zo dfia 02.07.2019, &.k. 10P/92/2017-458 vo
veci Upravy styku otca s mal. dietatom, sud upravil styk otca s mal. dietatom a zaroven nariadil rodi¢om
vychovné opatrenie - povinnost podrobit sa psychologickému poradenstvu na referate poradensko -
psychologickych sluzieb UPSVaR Levice v obdobi 6 mesiacov. Matka sa vogi Gprave styku odvolala. KS
Nitra rozsudok sudu pod. ¢.k. 9CoP/46/2019 potvrdil a ten nadobudol pravoplatnost dia 07.02.2020.
Otec uviedol, Ze styk sa realizuje, resp. realizoval do obdobia, kym sa nezaviedli opatrenia suvisiace
so Sirenim COVID-19. Vzhlfadom na aktudlnu situaciu sa rodicia dohodli na tom, Ze sa nebudu nateraz
riadit rozsudkom. Otec ma umozneny kontakt s mal. V., kedykolvek ju mbze vidat v domacnosti matky a
taktiez je s fou aj v telefonickom kontakte. Otec uviedol, Ze vztahy medzi nim a matkou sa po ukon&eni
vychovného opatrenia zlepsili.

5. Dna 12.05.2020 opravneny dorucil sudu podanie oznatené ako spatvzatie navrhu, v zmysle
ktorého Ziadal konanie zastavit’ a Ziadnemu z u¢astnikov nahradu trov konania nepriznat. V uvedenom
spatvzati navrhu uviedol, Ze od podania navrhu na vykon rozhodnutia do$lo k meritérnemu rozsudku
C.k. 10P/92/2017-458 zo dha 02.07.2019 vo veci vedenej na Okresnom sude Levice pod sp.zn.
10P/92/2017, o uprave styku otca s mal. V., ktory bol potvrdeny rozsudkom Krajskym sudom v Nitre
¢.k. 9CoP/46/2019-512 zo dna 16.01.2020 a styk maloletej V. prebieha do dneSného dria v sulade s
pravoplatnym a vykonatelnym rozsudkom Okresného sudu ¢.k. 10P/92/2017-458 zo dha 02.07.2019.
Vzhladom na uvedené berie svoj navrh na za€atie konania vo veci vykonu rozhodnutia v plnom rozsahu
spat a ziada konanie zastavit'.

6. Podla § 2 ods. 1, 2 Civilného mimosporového poriadku (dalejlen CMP) na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto
zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zagatie konania, u€astnik konania (dalej
len ,u€astnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

7. Podla ustanovenia § 29 ods. 1 CMP, navrhovatel méze pocas konania zobrat’ navrh na zacatie konania
spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty
spat scasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.



8. V zmysle § 29 ods. 2 CMP, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zagat’ aj bez navrhu a je potrebné
v konani pokraCovat.

9. Podla § 29 ods. 3 CMP, sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z
vaznych dévodov nesuhlasi.

10. Podrla § 390 ods. 1 pis. b ) CMP, sud aj bez navrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi,
ak exekucny titul bol po nariadeni vykonu rozhodnutia zruSeny; ak bol exekucny titul zmeneny, sud moze
pokraCovat vo vykone rozhodnutia podla zmeneného exekuéného titulu.

11. Podla § 391 CMP o nahrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

12. Podla § 52 CMP Ziaden z ucastnikov nemd narok na ndhradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

13. Uznesenim Okresného sudu Levice ¢.k. 10P/92/2017-144 zo dha 29.01.2018 sud neodkladnym
opatrenim do€asne upravil styk otca s maloletou V., tak Ze do pravoplatného skon&enia konania vo veci
samej je opravneny stretavat sa s maloletou kazdy neparny tyzderi od piatku 17:00 hod. do nedele 17:00
hod. Zaroven sud uviedol, Ze rodi€ia s navzajom opravneni a povinni si mal. dieta v stanoveny &as
odovzdat' a prevziat pred bytom matky, s tym, Ze matka je povinna mal. dieta na styk riadne pripravit. Vodi
uvedenému rozhodnutia podala matka maloletej odvolanie. O podanom odvolani rozhodol Krajsky sud
v Nitre uznesenim ¢€.k. 6CoP/10/2018-203 zo dfia 29.03.2018, ktorym rozhodnutie sudu prvej indtancie
potvrdil. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dha 03.05.2018.

14. Okresny sud Levice vo veci samej rozhodol rozsudkom ¢&.k. 10P/92/2017-458 zo dna 02.07.2019,
ktorym doSlo k Uprave styku otca s maloletou V.. V zmysle uvedeného rozsudku sud urc€il, Ze otec je
opravneny stretavat sa s maloletou kazdy neparny tyZder od piatku od 17:00 hod. do nedele do 18:00
hod., kazdy neparny rok od 16.07. od 10:00 hod. do 31.07. do 19:00 hod., kazdy parny rok od 01.08. od
10:00 hod. do 14.08. do 19:00 hod., kazdy nepéarny rok poc¢as jarnych prazdnin od pondelku od 09:00
hod. do soboty do 19:00 hod., kazdoroéne od Velkého piatku od 10:00 hod. do Velkonocnej nedele
do 19:00 hod., kazdy neparny rok od 25.12. od 10:00 hod. do 28.12. do 19:00 hod., kazdy parny rok
od 29.12. od 10:00 hod. do 01.01. nasledujuceho roka do 19:00 hod., kazdy parny rok od 25.12. od
10:00 hod. do 19:00 hod., s tym, Ze rodi€ia su navzajom opravneni a povinni mal. dieta si v stanoveny
Cas odovzdat a prevziat v mieste bydliska matky. Zarover sud rodi€om mal. dietata nariadil vychovné
opatrenie - povinnost podrobit’ sa socialnemu a psychologickému poradenstvu na referate poradensko
- psychologickych sluzieb Uradu prace, socialnych veci a rodiny Levice a to kazdy z rodiSov samostatne
v rozsahu 7 hodin a spoloéne v rozsahu 5 hodin v obdobi 6 mesiacov odo dfia pravoplatnosti tohto
rozhodnutia, v diioch a v &ase podla oznamenia referatu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Levice.
Vodi uvedenému rozsudku podala v zakonnej lehote matka maloletej odvolanie. O podanom odvolani
rozhodol Krajsky sud v Nitre rozsudkom &.k. 9CoP/46/2019-512 zo dfia 16.01.2020 tak, Zze rozsudok
sudu prvej indtancie v napadnutom vyroku tykajucom sa Upravy styku otca s maloletou V. a vo vyroku o
trovach konania potvrdil. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dnia 07.02.2020.

15. Sud v sulade s § 390 ods. 1 pism. b) CMP zastavil konanie o nariadenie vykonu uznesenia Okresného
sudu Levice zo diia 29.01.2018 &. k. 10P/92/2017-144, ktorym bol prvotne a do¢asne (do rozhodnutia
vo veci samej, nakolko sa jednalo iba o neodkladné opatrenie) upraveny styk otca s maloletou, nakolko
doslo k zaniku tohto exeku&ného titulu rozhodnutim v konani vo veci samej a to rozsudkom Okresného
sudu Levice pod &.k. 10P/92/2017-458 dia 02.07.2019 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Nitra ¢.k.
9CoP/46/2019-512 zo dia 16.01.2020, pri€om rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dfia 07.02.2020.

16. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku v zmysle ktorého
Ziaden z u&astnikov nema pravo na nahradu trov konania ak tento zdkon neustanovuje inak.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Levice, v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



