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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Marie
JamriSkovej, PhD., ¢lenov senatu JUDr. Maridna Blahu a Mgr. Miriam Kamenskej v exekucnej veci
opravneného POHOTOVOST, s.r.0., so sidlom Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598, pravne
zast. Advocate s.r.o., so sidlom Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 36 865 141 proti povinnému F.
S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom R. nad C., vedenej sudnym exekutorom JUDr. Rudolfom Krutym,
PhD. so sidlom Exekutorského Uradu Zahradnicka 60, 821 08 Bratislava pod sp. zn. EX 42153/14 o
vymozenie pohladavky v sume 1.409,45 Eur s prisluSenstvom, o odvolani opravneného proti uzneseniu
Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k. 9Er/767/2014-38 zo diia 27. novembra 2018 takto

rozhodol:

Uznesenie Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k. 9Er/767/2014-38 zo dfia 27. novembra 2018 zru$uje
exekucné konanie zastavuje.

odovodnenie:

1. Okresny sud Ziar nad Hronom uznesenim &. k. 9Er/767/2014-38 zo dfia 27. novembra 2018 zastavil
exekuciu postupom podla § 57 ods. 1 pism. m) Exekuéného poriadku z dévodu, Ze exekucny titul
bol vydany v konani, v ktorom sa uplatiioval narok zo zmenky a vySlo najavo, Zze vymahany narok
vznikol v suvislosti so spotrebitelskou zmluvou, pri¢om v rozhodcovskom konani nebolo prihliadnuté na
nepripustnost, resp. obmedzenie pouZitia zmenky.

2. Proti uzneseniu podal v zakonom stanovenej lehote opravneny odvolanie s navrhom, aby odvolaci
sud napadnuté uznesenie zrusil.

3. Podla § 470 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak nie je
ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté predo dfiom nadobudnutia jeho G&innosti.

4. Podla § 9a ods. 1 zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (dalej
Exekucny poriadok), ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zakona sa primerane pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku.

5. Podla § 167f ods. 2 zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov (dalej len ,ZoKR®), ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbytoéného
odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt uspokojena
iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatefnu. VytaZzok exekucie, ktory eSte nebol vydany
opravnenému, exekutor po odpoc€itani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

6. Podla § 166a ods. 1 ZoKR, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166c¢), len v konkurze alebo
splatkovym kalendarom mozu byt uspokojené tieto pohladavky:
a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len ,rozhodujuci dei*),



b) budica pohladavka ruditela, spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohfadavka voc&i diZnikovi,
ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dhom,

¢) pohladavka, ktord vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d),
ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

7. Odvolaci sud lustraciou v Obchodnom vestniku zistil, Ze Okresny sud Banska Bystrica uznesenim
sp. zn. 40dK/644/2018 zo dha 12.07.2018 vyhlasil konkurz na majetok povinného a zarover rozhodol o
zbaveni povinného v3etkych dlhov, ktoré mézu byt uspokojené iba v konkurze v rozsahu, v akom nebudu
uspokojené v konkurze a dlhov, ktoré su vylu¢ené s uspokojenia. Uvedené rozhodnutie bolo zverejnené
v Obchodnom vestniku &. 139/2018 dna 20.07.2018. V tento defi nastali u€inky vyhlasenia konkurzu.

8. Odvolaci sud dalej zistil, Ze v prejednavanej veci je exekuénym titulom rozhodcovsky rozsudok Staleho
rozhodcovského sudu zriadeného zriadovatelom Slovenska rozhodcovské a.s. vydanym pod sp. zn.
SR 01717/13 dna 14.04.2014, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 28.04.2014 a vykonatefnost’ dfa
02.05.2014. Pohladavka, ktorej vymoZenia sa opravneny domaha voci povinnému v tomto exekuénom
konani je tak pohladavkou, ktord vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz
na majetok povinného a méze byt v zmysle § 166a ods. 1 pism. a) ZoKR uspokojena len v konkurze.

9. Z citovaného ustanovenia Zékona o konkurze a restrukturalizacii vyplyva, ze zdkonnym dosledkom
vyhlasenia konkurzu na majetok povinného je zastavenie exekuéného konania. Uginky vyhlasenia
konkurzu nastéavaju zverejnenim uznesenia o vyhldseni konkurzu v Obchodnom vestniku, €o v danej
veci nastalo diha 20.07.2018. KedZe ucinky vyhlasenia konkurzu nastali pred vydanim napadnutého
uznesenia exeku€ného sudu, v ¢ase jeho vydania neboli pre dané rozhodnutie exekuéného sudu, t. j.
zastavenie exekucie podla § 57 ods. 1 pism. m) Exekuéného poriadku, splnené procesné podmienky.

10. Vzhladom na uvedené odvolaci sud ma preukazané, Ze v prejednavanej veci boli ku driu vydania
napadnutého rozhodnutia exeku€ného sudu splnené procesné podmienky na zastavenie exekuéného
konania predpokladané osobitnym predpisom, ktorym je Zakon o konkurze a restrukturalizacii, na ktoré
sud musi prihliadat ex offo, a preto odvolaci sud napadnuté uznesenie podla § 389 ods. 1 pism. a) CSP
zruil a v zmysle § 167f ods. 2 ZoKR exekucné konanie zastavil.

11. O trovach exeku&ného konania rozhodne okresny sud po pravoplatnosti tohto uznesenia.

12. Rozhodnutie bolo odvolacim senatom prijaté pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je odvolanie pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).
Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1
CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



