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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkyfiou JUDr. Gabrielou Dubovou podla
§ 353 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dia
23. juna 2020 takto

rozhodol:

Obvineni:

X.P.O, AL XXXXXXXX Q. Q. A.S., S.W. J.. T. C.. XXX/XX Q. A. S., Zivnostnik,
X.P-P. X. X.H..E.., X. X. J.. S. C.. XXXX/XX, XXX XX Q. A. S., G.: XX XXX XXX,
sU vinni,ze

obvineny Miroslav Kalia$

ako konatel a osoba fakticky jednajica v mene obchodnej spolo¢nosti P.-P. X. X..H..E.., X. X. XXX XX
Q.A.S., J..S. C.. XXXX/XX, G.E.: XX XXX XXX, aj ked vedel, Ze je jeho zakonnou povinnostou riadne
viest' Uctovnictvo, napriek tomu v obdobi od 07/2017 do 05/2018 uctovnictvo neviedol v pozadovanom
rozsahu, ¢im takto nebolo mozné vykonat kontrolu Uétovnictva za uvedené obdobie a preverit jej
platobn(i schopnost z dévodu neuhradzania poistného X. F., F.O. XXX XX Q. A..S., J.. H. C.. XXX, Q.
N. F. Y. X, XXX XX FE., J.. 0. C.. X, Y. J. N. F. Y.X.., XXX XX W., J.. O. C.. XX, v celkovej sume
746,07.-€, 2018, ¢im takto porusil ustanovenia §4, §7 a §8 zakona €. 431/2002 Z.z. o uctovnictve v zneni
neskorsich predpisov,

obvinena pravnicka osoba P.-P. X. X..H..E..

s poukazom na zakon NR SR ¢&. 91/2016 Z.z. o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb v zneni
neskorsich predpisov, v ramci vykonu svojej €innosti konajuc prostrednictvom konatela P. O., ktory aj
ked vedel, Ze je jeho zakonnou povinnostou riadne viest uctovnictvo, napriek tomu v obdobi od 07/2017
do 05/2018 uctovnictvo neviedla v pozadovanom rozsahu, ¢im takto nebolo mozné vykonat kontrolu
uctovnictva za uvedené obdobie a preverit jej platobni schopnost z dévodu neuhradzania F. X. F., F.O.
XXX XX Q. A.S..,J.. H. C.. XXX, Q. N. F. Y.X.., XXX XX FE., J.. 0. C., X, Y. J.N. F. Y..X.., XXX XX W.,
J.. 0.G. C.. XX, v celkovej sume 746,07.-€, 2018, &im takto porusila ustanovenia §4, §7 a §8 zakona &.
431/2002 Z.z. o uctovnictve v zneni neskorsich predpisov,

teda

obvineny P. O.



neviedol povinné uUdaje o zdvaznych skutoCnostiach v inych podkladoch sliZiacich na kontrolu
uctovnictva,

obvinena pravnicka osoba - X. P.-P. X. X..H..E..

neviedla povinné uUdaje o zdvaznych skutoCnostiach v inych podkladoch sliziacich na kontrolu
uctovnictva,

tym spachali

obvineny P. O.

precin skresfovanie udajov hospodarskej a obchodnej evidencie podla § 259 ods. 1 pism. c), ods. 2
pism. b) Trestného zakona,

obvinena pravnicka osoba - X.A. P.-P. X. X..H..E..

precin skresfovanie udajov hospodarskej a obchodnej evidencie podla § 259 ods. 1 pism. ¢), ods. 2 pism.
b) Trestného zakona s poukazom na § 1 ods. 2 zakona &. 91/2016 Z.z. v zneni neskorSich predpisov
o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb

u obvineného P. O.Y.

Podla § 44 Trestného zakona up us$ta oduloZeniasuhrnného trestu, pretoZze poklada trest uloZzeny mu
rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Topfou sp. zn. 13T/98/2019 zo dria 11.12.2019, pravoplatnym
dia 11.12.2019, ktorym mu bol pre zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného
zakona uloZeny suhrnny trest odnatia slobody v trvani 3 roky, ktorého vykon bol podmieneéne odloZeny
s proba¢nym dohladom na skuSobnu dobu v trvani 3 roky a ktorym bol zruSeny vyrok o treste rozsudku
Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 2T/24/2019 zo dina 4.9.2019, na ochranu spolo¢nosti a
napravu pachatela za dostatocny.

u obvinenej pravnickej osoby - X.A. P.-P. X. X..H..E..

Podla § 44 Trestného zakona v spojeni s § 1 ods. 2 zakona €. 91/2016 Z.z. v zneni neskorsich predpisov
o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb up u$ta od uloZenia suhrnného trestu, pretoZe poklada
trest uloZeny jej rozsudkom Okresného sidu Vranov nad Toplou sp. zn. 13T/98/2019 zo dia 11.12.2019,
pravoplatnym dria 11.12.2019, ktorym jej bol pre zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a)
Trestného zakona uloZeny pefiazny trest v sume 6.000,- eur a trest zverejnenia odsudzujuceho rozsudku
v Obchodnom vestniku na vlastné naklady, na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doru€enia obvineny a
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze



uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym
organom (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym (§ 355 ods. 3 Tr. por.).

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, mdze poskodeny vziat' suhlas s trestnym stihanim
spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z oséb, uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 Tr. por.).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spéatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania ( § 355 ods. 7 Tr. por. ).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, zi€astnena osoba ako aj
prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech
obvineného odvolanie, mbéze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom ( § 355 ods. 8
Tr. por.).



