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Uznesenie

Okresny std Banskéa Bystrica v exekuénej veci opravneného: I. X T..R.., J. J.I. J. XXX, XXXXXX I., O.:
XX XXX XXX, pravne zast.: I. P. G. G. J.. S.. Z.., X. E. XXX/XX, XXX XX Q., O.:XX XXX XXX, proti
povinnému: I. Q., F.. XX. X XXXX, Q. T. F. Q. XXX/XX, XXX XX P. - J., o vymozenie 926,96 EUR s
prisluSenstvom, o navrhu opravneného na zmenu sudneho exekutora takto

rozhodol:
Sud navrh opravneného na zmenu sudneho exekutora zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 02.08.2019 domahal od
povinnej vymoZenia pohladavky vo vyske 926,96 EUR s prisluSenstvom na zaklade pravoplatnych a
vykonatelnych exeku&nych titulov - Rozsudok Okresného sudu TrebiSov, sp. zn.: 10C/423/2015 zo diia
24.04.2018 a Uznesenie Okresného sudu TrebiSov, sp. zn.: 10C/423/2015 zo dfia 24.04.2018.

2. Okresny sud Banské Bystrica na zaklade navrhu opravneného vydal diia 16.08.2019 poverenie
na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi D.. E. W. so sidlom exekutorského dradu R. XX, XXX
XX P, O.: XX XXX XXX (dalej len ,povodny sudny exekutor”). Ustanovenym zastupcom pdvodného
sudneho exekutora, ktorému bol vykon funkcie pozastaveny dfia 12.03.2020 sa stal E.. I. R., so sidlom
exekutorského uradu W. 6, XXX XX P. (dalej len ,sudny exekutor®).

3. DRa 15.04.2020 bolo sudu doru€ené podanie opravneného oznacené ako navrh na zmenu exekutora.
Neskdr na zaklade vyzvy sudu zo diia 30.04.2020 doplneny o plnomocenstvo udelené fyzickej osobe
- splnomocnencovi na podanie predmetného navrhu. Opravneny vo svojom podani oznamil sudu, Ze
sudny exekutor opakovane porusil povinnosti vyplyvajuce mu z ustanovenia § 29 ods. 7 Exekuéného
poriadku, kedZe v lehotach stanovenych v § 59 Exeku&ného poriadku mu ako opravnenému nezaslal
svoje zistenie o stave majetku povinného, a to aj napriek opakovanym vyzvam, ktoré mu boli zo
strany opravneného zaslané dna 20.12.2019 a nasledne dna 06.02.2020. Poukazal na ustanovenie
§ 32 Exekuéného poriadku v zmysle ktorého je sud opravneny pozadovat od exekutora vysvetlenia
alebo spravy o priebehu kazdej exekucnej veci, ktora bola exekutorovi pridelena, ktoré je exekutor
povinny sudu v urenej lehote poskytnut. V pripade ak pri vykone exekucie dochadza k prietahom
alebo porusovaniu povinnosti ustanovenych tymto zakonom, mdze sud ulozit exekutorovi vykonanie
potrebnych opatreni na odstranenie nedostatkov. Nesplnenie povinnosti uloZzenej sudom je zdvaznym
disciplinarnym previnenim. Vzhfadom na tieto skutoCnosti Ziadal sud, aby v sulade s predmetnym
ustanovenim Exeku€ného poriadku, ulozil exekutorovi vykonanie potrebnych opatreni na odstranenie
nedostatkov, pripadne aby zvazil, €i nie je odévodnené postupovat podla ustanovenia § 34 a rozhodnut
0 zmene sudneho exekutora, ak su na to splnené podmienky.

4. Dha 28.05.2020 bolo sudu, na zéklade Ziadosti o predloZenie vyjadrenia k podanému navrhu
opravneného na zmenu sudneho exekutora zo dna 07.05.2020, doru¢ené Oznamenie o stave
exekuéného konania zo dfia 25.05.2020, ktoré bolo zaslané aj opravnenému. V oznameni sudny



exekutor uviedol skuto€nosti tykajuce sa zistovania majetku povinného. Prehlfad datumov poslednych
sucinnosti s relevantnymi subjektami:

- sucinnost s prisludnym DI PZ - 15.05.2020

- sucinnost’ s bankami - 15.05.2020

- sucinnost s katastralnym odborom - 25.08.2019

- sucinnost so Socialnou poistoviou - 25.05.2020

- sucinnost’ s inymi orgdnmi -

- majetok povinného, ukonmi exekutora zisteny -

- vymozené - 0,00 €, z toho opravnenému: 0,00 €

5. Podla § 34 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®,) sud aj bez navrhu zmeni exekutora, ak opakovane alebo zavazne porusil povinnosti
ustanovené tymto zakonom alebo rozhodnutim sidu alebo ak mu v konani brani zakonna prekazka.
Zakonnou prekazkou je aj skutocnost, Ze vec bola pridelena exekutorovi v rozpore s § 55 ods. 1 aZ 6, ale
len vtedy, ak tato skuto€nost bola dévodne uplatnena v lehote 15 dni od zverejnenia udajov o prideleni
veci podfla § 56 ods. 3. Pred rozhodnutim o zmene exekutora prihliadne na vyjadrenia u€astnikov konania
a exekutora.

6. Podla § 34 ods. 2 Exeku€ného poriadku, navrh na zmenu exekutora moze z dévodov podfa odseku
1 podat u&astnik konania. Navrh u€astnika konania na zmenu exekutora nema odkladny ucinok. Na
opakované navrhy z dévodov, o ktorych sud uz rozhodol, sa neprihliada; sud o tom bezodkladne
upovedomi exekutora, ktory informuje dotknutého ucastnika konania.

7. Podla § 34 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ustanovenia o vylugeni exekutora sa na zmenu exekutora
pouziju primerane. Ak sud vyhovie navrhu uc€astnika konania na zmenu exekutora, méze ulozit
pbévodnému exekutorovi poriadkovu pokutu a povinnost nahradit u€astnikom konania trovy, ktoré im
dovtedy v konani vznikli.

8. Podla § 32 Exeku&ného poriadku, sud je opravneny pozadovat od exekutora vysvetlenia alebo
spravy o priebehu kazdej exekucnej veci, ktora bola exekutorovi pridelena, ktoré je exekutor povinny
sudu v urenej lehote poskytnut. Ak pri vykone exekucie dochadza k prietahom alebo poruSovaniu
povinnosti ustanovenych tymto zakonom, méze sud uloZit' exekutorovi vykonanie potrebnych opatreni
na odstranenie nedostatkov. Nesplnenie povinnosti uloZenej sudom je zavaznym disciplinarnym
previnenim.

9. Podla § 29 ods. 3 Exekuéného poriadku, exekutor je povinny vykonavat €innost podla tohto zakona
be; zbyto&nych prietahov; za tym u€elom je povinny zamestnavat dostatoCny poCet zamestnancov a
spliat materidlne a technické podmienky umoZzfujuce riadny vykon exekucnej €innosti.

10. Podla § 29 ods. 7 Exeku€ného poriadku, exekutor je povinny v lehotach stanovenych tymto zakonom
informovat opravneného o stave exekucie elektronickymi prostriedkami.

11. Podla § 59 ods. 3 Exekuéného poriadku, o svojich zisteniach exekutor informuje opravneného
s uvedenim vykonanych ukonov na zistenie majetku povinného, ktory mozno postihnat alebo ktory
postihol, a to v nasledovnych lehotach:

a) prvu spravu poda exekutor opravnenému najneskdr do troch mesiacov od zalatia exekucie,

b) dalSie spravy poda exekutor opravnenému po 180 difioch od uplynutia lehoty na podanie
predchadzajlucej spravy.

12. Sud skumal opodstatnenost’ dbvodov uvedenych v oznameni opravneného na uloZenie potrebnych
opatreni na odstranenie nedostatkov suvisiacich s €innostou sudneho exekutora pri vykonavani
exekucie, prip. aby rozhodol o jeho zmene.

13. Dévodom pre zmenu exekutora je v sulade s citovanym § 34 Exekuéného poriadku zavazné
alebo opakované porusenie povinnosti sudneho exekutora. PoruSenie povinnosti sudneho exekutora
posudzuje sud v ramci konkrétnych skutkovych okolnosti, po posudeni vyjadrenia sudneho exekutora
a ucastnika konania.



14. Sud v zmysle ustanovenia § 32 Exekuéného poriadku, Ziadostou zo dfia 07.05.2020, vyzval sidneho
exekutora na predloZenie stanoviska k doru¢enému podaniu opravneného. Ugelom tejto Ziadosti bola
kontrola zakonnosti a bezprietahovosti procesného postupu sudneho exekutora. V tejto suvislosti sud
preskumal vyjadrenie sudneho exekutora spolu s doru¢enym oznamenim o stave exeku€ného konania
adresovanym pravnemu zastupcovi opravneného, kde uviedol prehlad datumov poslednych su€innosti s
prislusnym DI PZ, s bankami a Socialnou poistovriou, ktoré vykonal v mesiaci maj 2020. Sud poukazuje
na to, Zze predmetné oznamenie bolo podané zastupcom siudneho exekutora nakolko, pévodnému
sudnemu exekutorovi bol vykon funkcie diia 12.03.2020 pozastaveny .

15. S ohladom na skutoénosti, ktoré vyplynuli jednak z podania opravneného, ako aj z predloZzeného
oznamenia sudneho exekutora ma sud za preukazané, Ze povodny sudny exekutor vo veci nekonal
bez zbytoénych prietahov, ked vykonal poslednu sucinnost s katastralnym odborom
dna 25.08.2019, &im doSlo k poruSeniu ustanoveni Exekuéného poriadku, a taktiez, Ze povodny sudny
exekutor aj napriek zasielanym vyzvam nezaslal opravnenému svoje zistenie o stave majetku povinného.
Sud vSak poukazuje na to, Ze pdvodnému sudnemu exekutorovi bol vykon funkcie pozastaveny dfa
12.03.2020 a jeho zastupcom sa stal E.. I. R., ktory pochybenie pévodného sidneho exekutora odstranil
a dodatoéne svoju povinnost splnil a oboznamil opravneného so stavom exekuénej veci.

16. KedZe sudny exekutor preukazal, Ze splnil mu zakonnom uloZenu povinnost vo&i opravnenému sud

navrh opravneného na zmenu sudneho exekutora nateraz posudil ako nedévodny, a preto jeho navrh
na zmenu sudneho exekutora zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekuéného poriadku.



