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Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud Bratislava Il, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Pavla Juhasa a prisediacich Mgr.
Katariny NémeSovej a Martina Horinka, v trestnej veci proti obZalovanému P. |., pre obvzlast zavazny
Zlocin lupeze podla § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno c/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona, na
hlavhom pojednavani konanom dfa 23.06.2020 v Bratislave, takto

rozhodol:

P. I., narodeny XX. T. XXXX v Bratislave, trvale bytom L. D. X, T.. S.. U. XX, Bratislava, toho ¢asu vo
vykone trestu odnatia slobody v UVTOS Zeliezovce, slovensky Statny ob¢an,

sa uznava vinnym, Ze

1/

dfia 14. novembra 2013 v ase okolo 17.05 hod. po tom, ako vosiel do zberne SK Slovan nachadzajice;
sa v priestoroch stavkovych spolo¢nosti NIKE a Tl P OS v Bratislave na Vajnorskej ulici 34, kde sa v tom
Case nachadzali zakaznici - O. W. a |. R. spolu s dvomi zamestnancami - T. J. a V. J., drziac v ruke zbran
mieril na obe poskodené zamestnankyne zberne a od tychto ziadal peniaze slovami ,toto je prepad,
rychlo dajte peniaze, tu je igelitka!®, nasledne pristupil k sklenenej prepazke a smerom k poSkodenej J.
hodil igelitku s napisom Billa kri¢iac pritom ,toto je prepad, rychlo davajte peniaze, lebo budem strielat!*
a mieriac pritom striedavo na obe poskodené zamestnankyne, ktoré sa vsak stihli skryt v miestnosti na
umyvanie, opatovne ziadal od nich peniaze, po tomto pribehol k dveram miestnosti, nasledne kopal a
bachal do uzamknutych dveri miestnosti vykrikujic pritom na poSkodené ,za par eur by ste sa nechali
zabit!", pricom z pokladni oboch poskodenych zamestnankyn vybral peniaze, vysko il na stél a z miesta
¢inu utiekol, ¢im sposobil poskodenej spolocnosti NIKE, s r .0. Skodu vo vySke 800,23 € a poskodenej
spolo¢nosti STAKA, s r. 0. Skodu vo vySke 516,- €,

2/

dna 18. decembra 2013 v &ase okolo 17.30 hod. po tom, ako vosiel do prevadzky spolo&nosti NIKE,
s r. 0. nachadzajucej sa v Bratislave na Mytnej ulici 7, pristupil k sklenenej prepazke, za ktorou sedel
zamestnanec poboCky - poskodeny I. R., v lavej ruke drzal kratku zbran tmavej farby a touto mieriac
na poskodeného ziadal od neho peniaze slovami ,vSetky peniaze!“, po ¢om poskodeny otvoril zasuvku
obsahujucu peniaze a na pult pred obvineného vylozil dve 20-eurové bankovky, ktoré si v§ak obvineny
nezobral, nasledne po tom, ako sa mu vyhrazal pouzitim zbrane, poskodeny otvoril uzamknuty priestor
prevadzky a odviedol obvineného k tam sa nachadzajucemu trezoru, priCom po opakovanej vyzve
obvineného v zneni ,vSetky peniaze!* a po tom, o mu obvineny podal prinesenu igelitova tasku s
opatovnym vyslovenim poziadavky na vydanie vSetkych penazi, mu poSkodeny dal vSetky peniaze,
pricom obvineny zobral iba bankovky, nasledne sa poskodeného spytal, kde su dalSie peniaze, po om
prehladal vSetky zasuvky v pulte, ktoré mu poskodeny otvaral, pri€¢om kedze sa v tychto nenachadzali
dalSie peniaze a na otazku ohladne toho, kde su dalSie peniaze, mu bolo poSkodenym odpovedané, ze
na prevadzke uz ziadne peniaze nie su, mu zobral eSte mobilny telefén zn. Sony Ericson ELM, &iernej
farby, so striebornym zadnym krytom, IMEI : XXXXXXXXXXXXXXX, ako aj vysuvaci mobilny telefén
zn. Samsung, &iernej farby, nezisteného IMEI C., po ¢om poskodeného uzamkol v zadnej miestnosti
prevadzky a z tejto nasledne odisiel, &im sposobil poskodenej spoloénosti NIKE, s r. 0. $kodu vo vyske
913,79 € a poskodenému I. R. Skodu vo vyske 100,- €,

3/



dfia 27. juna 2014 v Case okolo 16.45 hod. po tom, ako vstupil do pobocky FIO banky, a. s., pobocka
zahraniénej banky, nachadzajucej sa v Bratislave na Zahradnickej ulici 74, v ktorej sa nachadzali iba
traja zamestnanci banky a Ziadni klienti, majuc na hlave Siltovku a zakryvajuc si tvar iernymi sinecnymi
okuliarmi a novinami, ktoré drzal v lavej ruke, namieril na zamestnanca banky -poskodeného Y. G. kratku
ruénu zbran, ktoru drzal v pravej ruke a od tohto Ziadal peniaze vysloviac na jeho adresu poZiadavku
»naval prachy!“, priom poSkodeny G. mu gestom ruky naznacdil, Ze peniaze nema, nasledne sa obvineny
otodil a mieril zbrafiou na dalSieho zamestnanca banky - poskodeného I. V., od ktorého taktiez Zziadal
peniaze kri¢iac na jeho adresu slova ,naval prachy!“, priom aj tento mu povedal, Ze nema peniaze a Ze
tieto st na pokladni, nasledne preSiel k pokladni, pri ktorej sedeli zamestnankyna banky - poSkodena I.
B., rod. V.W. a mieriac na fAu zbranou Ziadal od nej peniaze slovami , daj peniaze, mas na to minatu! ¢, po
¢om mu tato predlozila malu pokladnicku, ktord mala v zasuvke pri pokladni, v ktorej vdak neboli Ziadne
peniaze, nasledne sa obvineny spytal poSkodenej, kde su peniaze a ona mu odvetila, Ze tie su v trezore
a mu povedala, Ze na trezore je Casovy zamok, ale on uviedol, Ze jeho to nezaujima a Ze ma minutu na
otvorenie trezora, pri¢om stéle jej opakoval, aby na neho nepozerala, nasledne zavolal na poSkodeného
I.V.apoSkodeného Y. G., ktori sedeli za svojimi pracovnymi stolmi ,,vy dvaja podte sem!*, a ti sa presunuli
k pokladni, pri¢om po tom, ako poSkodena I. B.W., rod. V. otvorila trezor, vytiahol igelitovu tadku, ktoru
jej nastrcil a poSkodena do nej postupne davala peniaze, pri€¢om on po nej kri¢al, aby peniaze nakladala
do tasky rychlejSie, pricom takto mu do igelitky vloZila celkovo 33.545,18 € a 110.200,- korun Ceskych,
po tomto zakri¢al na poskodeného V.W. a poskodeného G., aby vosli do trezorovej miestnosti, kde sa
pokusil vSetkych troch poSkodenych uzamknut, pri€om ked po kratkej chvili obvineni vysli z trezorove;j
miestnosti von, zistili, Ze poboc¢ka banky je prazdna a Ze obvineny z tejto utiekol na im nezname miesto,
¢im takto spdsobil poSkodenej spolo¢nosti Kooperativa, Generalni feditelstvi, Praha Skodu v celkovej
vySke 36.992,72 €,

teda

v bodoch 1/ a 2/

proti inému pouzil nasilie a hrozbu bezprostredného nasilia v umysle zmocnit' sa cudzej veci a taky &in
spachal zavaznejSim sposobom konania (so zbrarou),

v bode 3/

proti inému pouzil nasilie a hrozbu bezprostredného nasilia v umysle zmocnit' sa cudzej veci a taky &in
spachal zavaznejSim spbdsobom konania (so zbrafiou a na viacerych osobach) a spésobil zna&nu Skodu,

¢im spachal

v bodoch 1/ - 3/

pokracujuci obzvlast zavazny zlo€in lupeze podfa § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno ¢/, odsek 3 pismeno
b/ Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 188 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na ustanovenia § 38 odsek 2, odsek 3
Trestného zakona, § 36 pismeno 1), n), § 37 pismeno m), § 42 odsek 1 v spojeni § 41 odsek 2 Trestného
zakona k suhrnnému trestu odhatia slobody vo vymere 11 /jedenast/ rokov.

Podla § 48 odsek 4 Trestného zdkona sud obZalovaného pre vykon trestu odiatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 76 odsek 1 v spojeni s § 78 odsek 1 Trestného zakona sud uklada obZalovanému ochranny
dohlad na dobu v trvani 3 /tri/ roky.

Podla § 60 odsek 1 pismeno a/ pismeno c/ Trestného zakona sud ukladd obzZalovanému trest
prepadnutia veci, a to:

- hotovost vo vy8ke 1.728,79,- €,

- jeden pér tenisiek Ciernej farby znacky Power,

- expanzna zbraf - revolver Nemeckej vyroby zn. Umarex, kaliber 9mm Rblanc vyrobné Ccislo
R093650139 a 1ks nabojnice.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zékona sa rusi vyrok o treste uloZenom obZzalovanému skorSim
rozsudkom Okresného sudu Bratislava V zo difia 28.09.2017 sp. zn. 2T/53/2017 pravoplatny dha
28.09.2017, ako aj dalSie rozhodnutie na tento vyrok obsahovo nadvazujice ak vzhfadom na zmenu,
ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny nahradit Skodu poSkodenym:

- spoloénosti Kooperativa poistoviia a.s., so sidlom Pobfeini 665/21, Praha, CR vo vy$ke 36.992,72,-€,



- spoloénosti NIKE spol. s.r.o., so sidlom llkovitova 34, Bratislava, ICO: 00603741 vo vyske 800,23,-
€ a 913,79,-€,

- spolognosti STAKA s.r.o0., so sidlom Lipského 1158/3, Bratislava, ICO: 35693088 vo vyske 516,-€,

- 1. R., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XX, V. vo vySke 100,-€.

odovodnenie:

S poukazom na ustanovenie § 172 odsek 2 Trestného poriadku je v predmetnej trestnej veci vyhotoveny
zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie, nakolko sa obZalovany ihned po
vyhlaseni rozsudku vzdal odvolania, priom su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi s podanim odvolania
vo svoj prospech opravnenymi osobami, to jest osobami uvedenymi v § 308 odsek 2 Trestného
poriadku, rovnako sa prokurator pisomnym podanim doru¢enym sudu dna 26.06.2020 vzdal prava podat’
odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho oznamenia na Krajsky sud
v Bratislave prostrednictvom Okresného sudu Bratislava Il.

Pravne neucinné je odvolanie podané osobou, ktora sa tohto svojho prava vyslovne vzdala po vyhlaseni
rozsudku.



