Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 4To/133/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7115011449

Déatum vydania rozhodnutia: 24. 06. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jaroslav Chlebovi¢

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2020:7115011449.6

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v KosSiciach, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jaroslava Chlebovi¢a a sudcov
JUDr. Be. Milana Hustaka a JUDr. Zuzany Homzovej, v trestnej veci obZalovaného I. P., pre zlo€in
kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a), ods. 4 pism. b) Tr. zak. a iné, na verejnom zasadnuti
konanom dna 24. juna 2020 v KoSiciach, o odvolani okresného prokuratora proti rozsudku Okresného
sudu Kosice | zo dfia 11.9.2019, sp. zn. 7T/58/2015 takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. d), ods. 2 Tr. por. zr u $ uje napadnuty rozsudok vo vyroku o treste odnatia
slobody a spdsobe jeho vykonu.

Podla § 322 ods. 3 Tr. por. a podla § 44 Tr. zak. u obzalovaného I. P., nar. XX.X.XXXX E. T., trvale bytom
T., P.. D. XX, toho &asu v UVTOS Leopoldov za skutok &. 1/ kvalifikovany ako pre&in podla § 20 k § 245
ods. 1, ods. 2 pism. a), b) Tr. zak., s poukazom na ustanovenie § 140 pism. a) Tr. zak., ktorého sa dopustil
v presne nezistenom obdobi v ¢ase koncom roka 2014 az do 8.2.2015 upusta od ulozenia suhrnného
trestu, a za skutok &. 2/ kvalifikovany ako zloc€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a), ods. 4
pism. b) Tr. zak. a precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak., ktorého
sa dopustil v presne nezistenom ¢ase od 19.00 hod. dna 26.10.2009 do 8.00 hod. diha 27.10.2009
upUsta od uloZenia dal$ieho trestu, nakolko trest ulozeny mu rozsudkom Specializovaného trestného
sudu Pezinok, sp. zn. PK-2T/33/2015 zo dria 17.3.2016, v spojeni s rozsudkom NajvysSieho sudu SR
sp. zn. 5 To/7/2016 zo dha 18.8.2016, ktorym bol obzalovanému |. P. uloZeny trest odriatia slobody vo
vyske 12 rokov a 6 mesiacov so zaradenim pre vykon trestu do Ustavu s maximalnym stupfiom strazenia
poklada na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

Inak napadnuty rozsudok zostava nezmeneny.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresny sud s poukazom na vyrok o vine vo vztahu k rozsudku OS KoSice |
sp. zn. 7T/ 58/2015 zo dfa 9.11.2017, v spojeni s uznesenim KS KoSiciach sp. zn. 4To/4/2018 zo dna
30.8.2018, ktory ostava nezmeneny, ulozil obZalovanému |. P. podla § 221 ods. 4 Tr. zak., § 42 ods. 1
Tr. z&k., s pouZitim § 36 pism. I) Tr. zak., § 37 pism. m) Tr. zak. suhrnny trest odiatia slobody v trvani
13 rokov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 3 pism. b) Tr. zak. obZalovaného na vykon trestu odiatia slobody zaradil do ustavu na
vykon trestu s maximalnym stupfiom strazenia.

Podla § 76 ods. 1 a § 78 ods. 1 Tr. zak. obzalovanému uloZil ochranny dohlad na dobu 3 rokov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. zrusil vyroky o trestoch:



- rozsudku Specializovaného trestného sudu v Pezinku sp. zn. PK-2T/33/2015 zo diia 17.3.2016, v
spojeni s rozsudkom NajvysSieho sidu SR 5 To/7/2016 zo diia 18.8.2016, ktorym mu bol pre obzvlast
zavazny zloCin podvodu podfa § 221 ods. 4 Tr. zak. s prihliadnutim na § 36 pism. n), I) Tr. zak. a § 37
pism. m) Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zak. uloZeny trest odnatia slobody v trvani 12 rokov a 6
mesiacov nepodmienecne, pre vykon ktorého bol zaradeny do ustavu na vykon trestu odnatia slobody
s maximalnym stupfiom strazenia,

- rozsudku OS TrebiSov sp. zn. 3T/126/2013 zo diia 8.8.2013, ktorym mu bol pre zlo€in kradeZe podla
§ 212 ods. 1, 3 pism. a), ods. 4 pism. b) Tr. zak., zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so
zbrafiami podfa § 295 ods. 1 pism. a), b) Tr. zak. a iné uloZeny v zmysle § 284 ods. 1, § 36 pism. |), § 38
ods. 3, §42 ods. 1, § 42 ods. 2 Tr. zak. suhrnny trest odiatia slobody v trvani 9 rokov, pre uc¢ely ktorého
bol zaradeny do ustavu pre vykon trestu so strednym stupriom stréaZenia, zarovefi mu bol uloZeny aj trest
prepadnutia veci - mobilného telefonu zn. L. XXXX a ndhradnej batérie mobilného telefénu zn. L. XXXXi,
kovovy jokel upraveny do podoby kladiva, 2 plechové nadoby, €iapku so Siltom s napisom USS, rukavice
Zltej farby so zaSpinenou prstovou Castou a bicykel modro€iernej farby zn. Admiral, ¢eskoslovensky
samopal vzor XX E., kal. 7,62 x 39 mm, vyr. &. XXXXX]j s dvoma zdsobnikmi a desiatimi nabojmi, dlhu
opakovaciu pusku systému C., kal. 30-06 D., domacky zhotovenu zakazanu ruénu strelnd palnu zbrar
- jednovystrelovu pistol na strelbu malokalibrovych nabojov s okrajovym z&palom kal. 22 LR (5,6 mm),
150 nabojov do samopalu vzor 58, 48 ks nabojov zn. SB kal. 30-06 D., 14 ks nabojov zn. B. kal. 9
mm, 1 ks ndboj kalibru 22 LR (5,6 mm), 38 ks nabojov kalibru 7,62 x 39, z toho 34 ks vojenskych s
celoplastovymi strelami a 4 ks pofovnickych s poloplastovymi strelami zn. SB.,

- rozsudku Okresného sudu Kosice | sp. zn. 6T/86/2004 zo diia 16.1.2013, ktorym za trestny €in podvodu
podla § 250 ods. 1,4 pism. b) Tr. zak. €. 140/1961 Zb. sud upustil podla § 37 Tr. zak. od ulozenia
suhrnného trestu odratia slobody k trestu uloZzenému rozsudkom Okresného sudu KoSice | sp. zn.
8T/14/2011 zo dna 16.5.2012, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 4To/67/2012
zo dfia 16.1.2013, ktorym mu bol pre zlo€in vSeobecného ohrozenia podla § 284 ods. 1 pism. a) Tr. zak.
a precin falSovania a pozmefiovania verejnej listiny, Uradnej pecate, Uradnej uzavery, uradného znaku
a Uradnej znacky podla § 252 ods. 1 Tr. zak. ulozeny uhrnny trest odiatia slobody v trvani 7 a pol roka
(sedem a pol roka), pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia,

- rozsudku Okresného sudu KoSice | sp. zn. 2T/47/2007 zo dia 4.3.2013, ktorym mu bol pre zlo€in
marenia spravodlivosti podfa § 344 ods. 1 pism. b) Tr. zak. uloZzeny suhrnny trest odfiatia slobody v trvani
8 (osem) rokov, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu odratia slobody so strednym
stupfiom strédZenia a trest prepadnutia veci - mobilného telefonu zn. L. XXXXi a nahradnej batérie
mobilného telefénu zn. L. XXXXi, kovovy jokel upraveny do podoby kladiva, 2 plechové nadoby, Eiapku
so Siltom s napisom USS, rukavice Zltej farby so zaspinenou prstovou €astou a bicykel modrociernej
farby zn. Admiral a zaroven bol zruSeny vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Kosice | sp. zn.
8T/14/2011 zo dha 16.5.2012, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 4To/67/2012
zo dfia 16.1.2013, ktorym mu bol pre zlo€in vSeobecného ohrozenia podla § 284 ods. 1 pism. a) Tr. zak.
a precin falSovania a pozmefiovania verejnej listiny, Uradnej pecate, Uradnej uzavery, uradného znaku
a uradnej znacky podla § 252 ods. 1 Tr. zak. uloZeny uhrnny trest odfatia slobody v trvani 7 a pol roka,
pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia,

ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad. Vyroky o trestoch prepadnutia veci a pripadnej nahrade Skody
ostali nedotknuté.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud zaviazal obZalovanych I. P. a C. C., aby poSkodenym uhradili $kodu
nasledovne:

- poSkodenému Ing. O. K., nar. XX. X.XXXX, trvale bytom T., S. XX §kodu vo vyske 4.710,- eur,

- poSkodenej Mgr. K. Y., nar. XX. X XXXX, trvale bytom T., D. XXX/XXC, a poskodenému Ing. S. Y., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom D. XXX/XXC Skodu vo vySke 165,97 eur,

- poSkodenej C. N., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom T., S. XX §kodu vo vySke 952,63 eur,
- poskodenej spolognosti T. G., S..D.. E. W. N., agentira T., C. C.. XX, ICO: XX XXX XXX 8kodu vo
vyske 5.808,15 eur a to spolo€ne a nerozdielne.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. okresny sud poSkodenych W.. O. K, C.. K. Y., Ing. S. Y., C. N. so zvySkom
naroku na nahradu Skody odkazal na civilny proces.



Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud zaviazal samostatne obZalovaného I. P., aby poSkodenym uhradil $kodu
nasledovne:

- poSkodenému C. J., L.. X XX.XXXX, trvale bytom C., C. XXXX Skodu vo vyske 17.832,415 eur,

- poskodenému C. G., nar. X.X.XXXX, trvale bytom T., S. X $kodu vo vyske 6.386,87 eur,

- po8kodenému JUDr. G. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom J., T. XXX/XX Skodu vo vySke 337,48 eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. okresny sud poSkodenych C. J., JUDr. G. B. so zvyS§kom naroku na nahradu
Skody odkazal na civilny proces.

Proti tomuto rozsudku zahlasil odvolanie okresny prokurator. V pisomnych dévodoch odvolania poukazal
na to, Ze okresny sud zle vyhodnotil skutkovu situaciu pri rozhodovani o treste. Dospel k zaveru, Ze
doslo k preruSeniu subehu trestnych €inov, preto prichadzaju do Uvahy v predmetnej trestnej veci iba dva
samostatne ulozené tresty, resp. v pripade oboch skutkov samostatne upustit od uloZenia suhrnného
trestu. Navrhol, aby odvolaci sud zrusil napadnuty rozsudok a sam vo veci rozhodol.

Obzalovany pisomnym podanim doruéenym okresnému sudu dfia 29.10.2019 sa vzdal prava podat
odvolanie.

K odvolaniu prokuratora sa vyjadril jednak pisomnym podanim obhajca i obzalovany. V pisomnych
dovodoch obaja poukazali na tu skuto€nost, Ze nesuhlasia s dovodmi odvolania prokuratora. Poukazali
na princip pravnej istoty a stability, ako i na ustanovenie § 327 ods. 2 Tr. por. - zadsada zdkazu zmeny
k horSiemu. Navrhli odvolaciemu sudu, aby zamietol odvolanie prokuratora.

Na zaklade podaného odvolania krajsky sud podfa § 317 ods. 1 Tr. por. preskimal zakonnost a
oddvodnenost napadnutého vyroku rozsudku, proti ktorému odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost
postupu konania, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze odvolanie okresného prokuratora je
dovodné.

Po preskumani veci odvolaci sud zistil, Ze okresny sud rozhodol prvykrat vo veci rozsudkom sp. zn.
7T/58/2015 zo dha 9.11.2017 tak, Ze uznal obZalovanych |. P. a C. C. v bode 1/ rozsudku za vinnych z
precinu poSkodzovania cudzej veci formou spolupachatelstva podfa § 20 k § 245 ods. 1, ods. 2 pism.
a), b) Tr. z&k., s poukazom na ustanovenie § 140 pism. a ) Tr. zak. a obZalovaného I. P. samostatne
v bode 2/ rozsudku zo zlo€inu kradeZe podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a), ods. 4 pism. b) Tr. zak. a
precinu poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak.

Podla § 44 Tr. zak. okresny sud u obzalovaného I. P., nar. XX.X.XXXX E. T., trvale bytom T., P. D. XX,
t. 8. vo vykone trestu v UVTOS Leopoldov a obzalovaného C. C., nar. XX.X.XXXX v T., trvale bytom
T., C. C.. XXX/X, t. &. v UVTOS Hrné&iarovce nad Parnou upustil od uloZenia suhrnného trestu, nakolko
trest uloZeny im rozsudkom Specializovaného trestného sudu Pezinok sp. zn. PK-2T/33/2015 zo dfia
17.3.2016, v spojeni s rozsudkom NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 5 To/7/2016 zo dna
18.8.2016 u obZalovaného I. P. vo vySke 12 rokov a 6 mesiacov so zaradenim pre vykon trestu do ustavu
s maximalnym stupfiom strazenia a u obzalovaného C. C. vo vySke 11 rokov a 8 mesiacov so zaradenim
pre vykon trestu do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia pokladal na ochranu spolo¢nosti a napravu
pachatelov za dostatoCny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. zaviazal obZalovaného |. P. a uz odsudeného C. C., aby poSkodenym uhradili
Skodu nasledovne:

- poSkodenému Ing. O. K., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom T., S. XX §kodu vo vySke 4.710,- eur,

- poSkodenej Mgr. K. Y., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom T., D. XXX/XXC a poSkodenému Ing. S. Y.D., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom T., D. XXX/XXC Skodu vo vyske 165,97 eur,

- poSkodenej C. N.Q., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom T., S. XX §kodu vo vySke 952,63 eur,

- poskodenej spolognosti T.I. G., S..D.. E. W. N., S. T, C. C.. XX, W.: XX XXX XXX $kodu vo vyske
5.808,15 eur a to spolocne a nerozdielne.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sud poskodenych Ing. O. K., Mgr. K. Y., Ing. S. Y., C. N.Q. so zvyS8kom naroku
na nahradu Skody odkazal na civilny proces.



Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud zaviazal samostatne obZalovaného I. P., aby poSkodenym uhradil $kodu
nasledovne:

- poSkodenému C. J., nar. X. XX.XXXX, trvale bytom C., C. XXXX Skodu vo vyske 17.832,415 eur,

- poskodenému C. G., nar. X.X.XXXX, trvale bytom T., 8. X 8kodu vo vyske 6.386,87 eur,

- podkodenému JUDr. G. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom J., T. XXX/XX Skodu vo vySke 337,48 eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sud poSkodenych C. J., JUDr. G. B. so zvy8kom naroku na nahradu Skody
odkazal na civilny proces.

Na zaklade podaného odvolania obZalovanym odvolaci sud uznesenim sp. zn. 4To/4/2018 zo dha
30.8.2018 podfa § 321 ods. 1 pism. c), pism. d), ods. 2 Tr. por. zruSil napadnuty rozsudok ohladom
obzalovaného I. P. vo vyroku o treste, ktorym bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu. Podla § 322
ods. 1 Tr. por. vec vratil okresnému sudu, aby ju v rdmci zruSenia v potrebnom rozsahu znovu prejednal
a rozhodol. Inak ostal rozsudok nezmeneny.

Po doplneni dokazovania v naznaenom smere v zmysle intencii zrudujuceho uznesenia okresny sud
druhykrat rozhodol rozsudkom sp. zn. 7T/58/2015 zo dfia 17.12.2018 tak, Ze v bode 1/ rozsudku uznal
obzalovaného I. P. za vinného z predinu poSkodzovania cudzej veci formou spolupachatelstva podla §
20 k § 245 ods. 1, ods. 2 pism. a), b) Tr. zak., s poukazom na ustanovenie § 140 pism. a ) Tr. zak. a
v bode 2/ rozsudku zo zlo€inu kradezZe podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a), ods. 4 pism. b) Tr. zak. a
precinu poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. a uloZil mu podla § 221
ods. 4 Tr. z&k., § 42 ods. 1 Tr. zak., s pouzitim § 36 pism. ) Tr. zak., § 37 pism. m) Tr. zak. suhrnny trest
odfatia slobody v trvani 13 rokov nepodmieneéne, pre vykon ktorého ho zaradil do Ustavu na vykon
trestu s maximalnym stupfiom strazenia. Podla § 76 ods. 1 a § 78 ods. 1 Tr. zak. uloZil obZalovanému
ochranny dohfad na dobu 3 rokov. Zaroven podla § 42 ods. 2 Tr. zak. zrusil vyroky o trestoch:

- rozsudku Specializovaného trestného sudu v Pezinku sp. zn. PK-2T/33/2015 zo diia 17.3.2016, v
spojeni s rozsudkom NajvysSieho sidu SR 5 To/7/2016 zo diia 18.8.2016, ktorym mu bol pre obzvlast
zavazny zlo€in podvodu podla § 221 ods. 4 Tr. zak., s prihliadnutim na § 36 pism. n), |) Tr. zak. a § 37
pism. m) Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zak. uloZeny trest odnatia slobody v trvani 12 rokov a 6
mesiacov, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody s maximalnym
stupfiom strazenia,

- rozsudku Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 3T/126/2013 zo dia 8.8.2013, ktorym mu bol pre zlo€in
kradeZe podfa § 212 ods. 1, 3 pism. a), ods. 4 pism. b) Tr. zak., zlo€in nedovoleného ozbrojovania a
obchodovania so zbrafiami podla § 295 ods. 1 pism. a), b) Tr. zak. ainé, uloZeny v zmysle § 284 ods. 1, §
36 pism. 1), § 38 ods. 3, §42 ods. 1, § 42 ods. 2 Tr. zak. suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 9 rokov, pre
ucely ktorého bol zaradeny do Ustavu pre vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, zaroven mu bol
uloZeny aj trest prepadnutia veci - mobilny telefén zn. L. XXXX a nahradna batéria mobilného telefénu
zn. L. XXXXi, kovovy jokel upraveny do podoby kladiva, 2 plechové nadoby, €iapka so Siltom s napisom
USS, rukavice Zltej farby so zaSpinenou prstovou €astou a bicykel modrociernej farby zn. Admiral,
Ceskoslovensky samopal vzor 58 V, kal. 7, 62 x 39 mm, vyr. €. XXXXXj s dvoma zasobnikmi a desiatimi
nabojmi, dlha opakovacia puska systému Mauser, kal. 30-06 D., domacky zhotovena zakazana ru¢na
strelna palna zbran - jednovystrelova pistol' na strefbu malokalibrovych nabojov s okrajovym zapalom
kal. 22 LR (5,6 mm), 150 nabojov do samopalu vzor 58, 48 ks nabojov zn. SB kal. 30-06 Springfield,
14 ks nabojov zn. Luger kal. 9 mm, 1 ks naboj kalibru 22 LR (5,6 mm), 38 ks nabojov kalibru 7,62 x 39,
z toho 34 ks vojenskych s celoplastovymi strelami a 4 ks pofovnickych s poloplastovymi
strelami zn. SB.,

- rozsudku Okresného sudu Kosice | sp. zn. 6T/86/2004 zo diia 16.1.2013, ktorym za trestny €in podvodu
podla § 250 ods. 1,4 pism. b) Tr. zak. €. 140/1961 Zb. sud upustil podla § 37 Tr. zak. od ulozenia
suhrnného trestu odratia slobody k trestu uloZzenému rozsudkom Okresného sudu KoSice | sp. zn.
8T/14/2011 zo dha 16.5.2012, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach sp. zn.
4 To/67/2012 zo dia 16.1.2013, ktorym mu bol pre zloCin vSeobecného ohrozenia podla § 284 ods. 1
pism. a) Tr. zak. a precin falSovania a pozmenovania verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej uzavery,
uradného znaku a Uradnej znacky podfa § 252 ods. 1 Tr. z&k. uloZzeny uhrnny trest odnatia slobody v
trvani 7 a pol roka (sedem a pol roka), pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia,

- rozsudku Okresného sudu KoSice | sp. zn. 2T/47/2007 zo dia 4.3.2013, ktorym mu bol pre zlo€in
marenia spravodlivosti podfa § 344 ods. 1 pism. b) Tr. zak. uloZzeny suhrnny trest odfiatia slobody v trvani
8 (osem) rokov, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym
stupfiom strédZenia a trest prepadnutia veci - mobilného telefonu zn. L. XXXXi a nahradnej batérie



mobilného telefénu zn. L. XXXXi, kovovy jokel upraveny do podoby kladiva, 2 plechové nadoby, Ciapky so
Siltom s napisom USS, rukavice Zltej farby so zaSpinenou prstovou ¢astou a bicykel modrociernej farby
zn. Admiral a zaroven bol zruSeny vyrok o treste rozsudku Okresného sudu KoSice | sp. zn. 8T/14/2011
zo dfia 16.5.2012, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 4 To/67/2012
zo dna 16.1.2013, ktorym mu bol pre zlo€in vSeobecného ohrozenia podla § 284 ods. 1 pism. a) Tr.
zak. a precin falSovania a pozmenovania verejnej listiny, uradnej pecate, Uradnej
uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 252 ods. 1 Tr. z&k. uloZzeny uhrnny
trest odiatia slobody v trvani 7 a pol roka, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia,

- ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad. Vyroky o trestoch prepadnutia veci a pripadnej
nahrade Skody ostali nedotknuté.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. zaviazal obZalovanych I. P. a C. C., aby poskodenym uhradili $kodu
nasledovne:

poskodenému Ing. O. K., nar. XXX XXXX, trvale bytom T., S. XX Skodu vo vyske 4.710,- eur,
poskodenej Mgr. K. Y.A., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom T., D. XXX/XXC a poskodenému Ing. S. Y.D.,
nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom D. XXX/XXC 8kodu vo vySke 165,97 eur,

poskodenej C. N., nar. XX. X.XXXX, trvale bytom T., S. XX Skodu vo vyske 952,63 eur,

poskodenej spolognosti T. G., S..D..E.W.N,, S. T., C. C.. XX, W.: XX XXX XXX $kodu vo vyske 5808,15
eur a to spolo€ne a nerozdielne.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. poskodenych W.. O. K., C.. K. Y., W.. S. Y., C. N.O.Q. so zvy3kom naroku
na nahradu Skody odkazal na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. zaviazal samostatne obZalovaného |. P., aby poSkodenym uhradil $kodu
nasledovne:

poskodenému C. J., nar. X. XX XXXX, trvale bytom C., C. XXXX Skodu vo vyske 17.832,415 eur,
poskodenému C. G., nar. X.X.XXXX, trvale bytom T., S. X 8kodu vo vyske 6.386,87 eur,

poskodenému JUDr. G. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom J., T. XXX/XX 8kodu vo vy8ke 337,48 eur.
Podla § 288 ods. 2 Tr. por. poSkodenych C. J., JUDr. PR. B. so zvyskom naroku na nahradu Skody
odkazal na civilny proces.

Vodi tomuto rozsudku podal odvolanie okresny prokurator o do vyroku o uloZzenom treste a obzalovany,
ktory svoje odvolanie vzal spat. Odvolaci sud uznesenim sp. zn. 4 To/30/2019 zo dna 7.5.2019 podla
§ 321 ods. 1 pism. b) Tr. por. zruSil napadnuty rozsudok a podla § 322 ods. 1 Tr. por. vec vratil
okresnému sudu, aby ju v potrebnom rozsahu znovu prejednal a rozhodol. Okresny sud naposledy
rozhodol rozsudkom sp. zn. 7T/58/2015 zo diia 11.9.2019 tak, ako je to vy3Sie uvedené.

Odvolaci sud sa vinou u obzalovaného I. P. nezaoberal vzhladom k tomu, ze v prvotnom konani pred
vyhlasenim rozsudku zo dria 9.11.2017 urobil vyhlasenie o vine, ktoré okresny sud uznesenim prijal.
Pri uvahach o ulozenom treste sa i odvolaci sud zaoberal osobou obZalovaného, ktory je v mieste
bydliska hodnoteny vSeobecne. Z vykonu trestu odfiatia slobody je hodnoteny priemerne. V minulosti
bol 13 - krat sudne trestany. Bola zistena polah&ujuca okolnost podfa § 36 pism. I) Tr. zak. a z rozsudku
Specializovaného trestného sudu v Pezinku sp. zn. PK-2T/33/2015, v spojeni s rozsudkom NS SR
sp. zn. 5 To/7/2016 aj polahcujuca okolnost podla § 36 pism. n) Tr. zak. Ako pritazujucu okolnost’ sud
vyhodnotil skuto€nost, Ze bol uz v minulosti za trestné iny odsudeny podla § 37 pism. m) Tr. zak.
Podla § 42 ods. 1 Tr. zak., ak su odsudzuje pachatela za trestny €in, ktory spachal skér, ako bol sidom
prvého stupfa vyhlaseny odsudzujici rozsudok za iny jeho trestny €in, uloZi mu suhrnny trest podla
zasad na uloZenie Uhrnného trestu.

Podla § 43 Tr. zak., ak sud odsudzuje pachatela za trestny €in, ktory spachal predtym, nez bol trest
uloZzeny skorSim rozsudkom vykonany, a uklada mu trest rovnakého druhu, nesmie tento trest spolu
s doteraz nevykonanou Castou trestu uloZzeného skorSim rozsudkom prevySovat najvy$Siu vymeru
dovolenu tymto zakonom pre tento druh trestu. Ak je jednym z tychto trestov trest odnatia slobody,
rozumie sa takou najvysSou vymerou doba 25 rokov alebo trest odfatia slobody na doZivotie.

Podla § 44 Tr. zak. sud upusti od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 alebo od uloZenia dalSieho trestu
podla § 43, ak poklada trest ulozeny skor§im rozsudkom na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela
za dostatoc¢ny.

Suhrnny trest sud uklada iba v pripade viacéinného subehu, a to len vtedy, ak pachatel bol za &ast
retrospektivne sa zbiehajucej trestnej €innosti odsudeny, a ak mozno na takéto odsudenie prihliadat.
Sud teda pachatela odsudzuje za trestny €in, ktory spachal skér, ako bol sidom prvého stupria vyhlaseny
odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny &in.



V danom pripade je zrejmé, Ze skutok €. 1 je v subehu so skutkom zo dria 15.1.2015, o ktorom rozhodol
Specializovany trestny sud rozsudkom sp. zn. PK-2T/33/2015 zo diia 17.3.2016, preto v danom pripade
prichadza do Uvahy uloZenie suhrnného trestu za zbiehajucu sa trestnu &innost.

Skutok €. 2 nie je vo viacCinnom subehu so skutkami zo dfia 14.8.2005, 12.2.2006, 25.3.2006 a
25.3.2006, za ktoré bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 3T/126/2013 zo dna
8.8.2013 ani so skutkom zo dfa 4.12.2006, pre ktory bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Kosice
| sp. zn. 2T/47/2007 dna 4.3.2013, nakolko viac€inny subeh skutku €. 2 bol preruseny rozsudkom
Okresného sudu Kosice | sp. zn. 6T/86/2004 zo dna 10.11.2008. Z uvedeného dévodu za skutok €. 2
by mal byt uloZeny samostatny trest.

Rozsudkom Specializovaného trestného sudu v Pezinku sp. zn. PK-2T/33/2015 zo dha 17.3.2016, v
spojeni s rozsudkom NajvysSieho sudu SR sp. zn. 5 To/7/2016 zo dfia 18.8.2016 bol obzalovanému .
P. podfa § 221 ods. 4 Tr. zak. s prihliadnutim na § 36 pism. n), pism. I) Tr. zak. a § 37 pism. m) Tr. zak., s
pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zak. ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 12 rokov a 6 mesiacov. Podla § 48
ods. 3 pism. b) Tr. zak. na vykon trestu odnatia slobody bol zaradeny do Ustavu s maximalnym stupfiom
strdZenia. Podla § 76 ods. 1 a § 78 ods. 1 Tr. zadk. mu bol uloZeny ochranny dohlad na dobu 3 rokov.
Podla § 327 ods. 2 Tr. por. ak bol napadnuty rozsudok zruSeny len v dosledku odvolania podaného v
prospech obZalovaného, neméze v novom konani déjst k zmene rozhodnutia v jeho neprospech.
Okresny sud v predmetnej veci prvykrat rozhodol rozsudku dfia 9.11.2017 tak, Ze podla § 44 Tr. zak.
upustil od uloZenia suhrnného trestu u obzalovaného I. P. s poukazom na rozsudok Specializovaného
trestného sudu v Pezinku sp. zn. PK-2T/33/2015 zo dfia 17.3.2016, v spojeni s rozsudkom NS SR sp.
zn. 5 To/7/2016 zo dna 18.8.2016, lebo trest uloZzeny tymto rozsudkom povazoval za dostatoény. Po
vyhlaseni rozsudku na hlavnom pojednavani diia 9.11.2017 sa okresny prokurator vzdal prava podat
odvolanie. Odvolaci sud uznesenim sp. zn. 4 To/4/2018 zo dfia 30.8.2018 podla § 321 ods. 1 pism. c),
d), ods. 2 Tr. por. zru8il napadnuty rozsudok ohfadom obZalovaného I. P. vo vyroku o treste, ktorym bolo
upustené od ulozenia suhrnného trestu a podla § 322 ods. 1 Tr. por. vec vratil okresnému sudu, aby ju
v ramci zruSenia v potrebnom rozsahu znovu prejednal a rozhodol iba na z&klade odvolania podaného
obzalovanym. Okresny sud uZz preto svojim tretim rozsudkom sp. zn. 7T/58/2015 zo dia 11.9.2019 uz
nemohol uloZit obZalovanému podla § 221 ods. 4 Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. zak., s pouZitim § 36 pism. ), §
37 pism. m) Tr. zak. suhrnny trest odfatia slobody v trvani 13 rokov nepodmienecne ..., lebo rozsudkom
zo dna 9.11.2017 upustil od uloZenia suhrnného trestu a upustenie od uloZenia suhrnného trestu je
priaznivejsie rozhodnutie ako uloZenie suhrnného trestu za zbiehajucu sa trestnu &innost.

Tak ako odvolaci sud konstatoval vySSie, zdkonné by bolo za skutok &. 1 ulozit suhrnny trest, resp.
upustit od uloZenia suhrnného trestu, za skutok €. 2 bolo potrebné ulozZit samostatny trest. Odvolaci
sud vSak nemohol napravit tito nespravnost vzhfadom na ustanovenie § 327 ods. 2 Tr. por., kedZe
okresny prokurator na hlavhom pojednavani dfia 9.11.2017 sa proti rozsudku, ktorym bolo upustené od
ulozenia suhrnného trestu u obzalovaného I. P. vzdal prava podat odvolanie. Z toho dévodu odvolaci sud
reSpektujuc ustanovenie § 327 ods. 2 Tr. por. nemal ini moznost ako vo vztahu ku skutku €. 1 upustit
od uloZenia suhrnného trestu a vo vztahu ku skutku €. 2 upustit od uloZzenia samostatného trestu.
Vzhladom na vyS$Sie uvedené skutoCnosti odvolaci sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku dal8i riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



