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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sid Ziar nad Hronom samosudkyfiou JUDr. Adridnou PovaZanovou v trestnej veci
obzZalovaného A. B., pre precin zanedbania povinnej vyZzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného
zakona, na hlavhom pojednavani diia 07.03.2024 v Ziari nad Hronom, takto

rozhodol:

Obzalovany
A. B., nar. XX XX.XXXX v C. D., trvale bytom C. D., adresa na doru€ovanie pisomnosti D. XX, C. D.

sa podla § 285 pism. f) Trestného poriadku z dévodu podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona os|
obodzuje spodobzaloby prokuratorky Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom &. 1 Pv 306/23/6613-4
zo dfia 01.12.2023, pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného
zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ze

hoci mu z ustanovenia § 62 a nasledujucich Zakona o rodine €islo 36/2005 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov vyplyva povinnost vyzivovat svoje deti mal. E. B., nar. XX. XX.XXXX a F. B., nar. XX.XX.XXXX,
pri¢om tato povinnost mu bola deklarovana aj rozsudkom Okresného stdu Ziar nad Hronom sp. zn.
25P/94/2021 zo dha 04.11.2021, pravoplatnym dna 05.01.2022, ktorym bol zaviazany prispievat na
vyzivu mal. E. B. a F. B. sumou 150,- € mesacne na kazdé dieta zvlast, po¢nuc diiom 05.10.2021, vzdy
do 27. dfia v mesiaci vopred k rukam matky maloletych deti F. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G.
C. H. XX, av3ak obzalovany si svoju vyzivovaciu povinnost v mieste trvalého bydliska a na miestach
kde sa zdrziaval, pricom po tom, ¢o dna 12.09.2022 ukondil podnikatel'sku ¢innost’ sa uvedenym drfiom
zaevidoval na Urade prace, socialnych veci a rodiny v Banskej Stiavnici, pracovisko Nova Bafia, v obdobi
od 10.02.2023 do 14.03.2023 pracoval na dohodu v spolo¢nosti JG-izolmont s.r.o, so sidlom Sandricka
45,966 81 Zarnovica, ICO: 52 542 874, ktory pracovny pomer podla vlastného vyjadrenia sam ukongil,
od 09.05.2023 do 28.08.2023 a od 19.09.2023 doposial bol uznany doCasne praceneschopnym, aj
napriek tomu, Ze poberal davky v hmotnej nidzi od mesiaca maj 2023 az doposial v sumach od 74,- €
do 172,- €, umyselne riadne a v€as neplnil, ked v zmysle ustanovenia § 62 ods. 3 Zakona o rodine Cislo
36/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, je bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona, ¢o predstavovalo od 01.05.2023 do 30.06.2023 sumu vo vySke po 32,11 Eur mesacne na kazdé
dieta a ¢o predstavuje od 01.07.2023 doposial sumu 36,80 Eur mesacéne na kazdé dieta a od mesiaca
maj 2023 do 07.03.2024 uhradil len vyzivné vo vyske 300,- € za mesiac jun 2023, ¢im mu vznikol dlh
na vyzivnom spolu vo vyske 653,05 € a tohto konania sa dopustil aj napriek tomu, ¢o bol trestnym
rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom, sp. zn. 4T/30/2023, zo dfia 02.05.2023, pravoplatnym
dna 19.05.2023, uznany vinnym za spachanie precinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods.
1 Trestného zakona a odsudeny k trestu odhatia slobody v trvani 8 mesiacov a vykon trestu mu bol
podmienecéne odlozeny na skusobnu dobu v trvani 2 rokov,

pretoze trestnost €inu zanikla.



odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odbévodnenie, pretoze po jeho
vyhlaseni na hlavhom pojednavani sa prokurator aj obZalovany vzdali prava na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 (patnast) dni od oznamenia rozsudku

prostrednictvom Okresného stdu Ziar nad Hronom na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa

rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1

Tr. poriadku.)

Odvolanie méa odkladny ucinok.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj proti
konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obzalovaného.

V prospech obzalovaného mdze podat odvolanie aj proti véli obzalovaného;

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech;

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre

nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech;

- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca obzalovaného pre nespravnost

vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny

sposobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mdézu podat

odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho vli;

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého

obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli;

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to

v neprospech obzalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat len osoba

opravnena konat’ za pravnicku osobu;

- zUuCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze

taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak

toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.



